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Zbiorowy portret konspiratoréw

Historycy nieraz badali codzienno$¢. Najpetniejszy wyraz tych zaintereso-
wan stanowila i stanowi wielka PIW-owska seria ksigzek po§wigcona zyciu co-
dziennemu w roznych krajach i epokach. W Polsce bardzo ciekawe badania nad
codzienno$ciag w podrézy prowadzit Antoni Maczak', takze inni koledzy po-
Swiecali jej uwage. Niedawno pojawito si¢ sporo prac historycznych o codzien-
nosci w PRL-u?. Zainteresowali si¢ nig takze socjologowie® i etnografowie (an-
tropologowie)*. Prace o codziennosci zycia pod okupacjg Sebastian Pawlina
przywoluje we wstepie, wigc nie ma sensu tu ich wymieniaé. W kregu spraw
bliskich przezen badanym warto natomiast chyba wspomnie¢ studia codzienno-
$ci w 6wcezesnych warunkach jaskrawo niecodziennych: studium zycia w ofla-
gu’, studium poswiecone systemowi wartoSci wigzniow Auschwitz’, studium
poswigcone zachowaniom powstancow warszawskich’. Takze badania swoistej
codziennosci ludzi zyjacych w getcie oraz ukrywajacych sie poza nim®.

A. Maczak, Zycie codzienne w podrézach po Europie w XVI i XVII wieku, Warszawa 1980.
Takze: idem, Peregrynacje, wojaze, turystyka, Warszawa 1984; idem, Odkrywanie Europy. Podroze
w czasach renesansu i baroku, Gdansk 1998.

2 Przyktadowo: B. Brzostek, PRL na widelcu, Warszawa 2010; B. Klich-Kluczewska, Przez
dziurke od klucza. Zycie prywatne w Krakowie (1945-1989), Warszawa 2005; E. Szpak, Miedzy
osiedlem a zagrodg. Zycie codzienne mieszkancéw PGR-6w, Warszawa 2005.

* Przyktadowo: Socjologia codziennosci, red. P. Sztompka, M. Bogunia-Borowska, Krakow
2008.

4 Przyktadowo: PRL z pamigci, red. C. Robotycki, Zeszyty Naukowe UJ MCCXLVII. Prace
Etnograficzne 36, Krakow 2001; R. Sulima, Antropologia codziennosci, Krakow 2000.

5 A. Matuchniak-Krasuska, Za drutami oflagow. Studium socjologiczne, Opole 2014.

¢ A. Pawelczynska, Wartosci a przemoc. Zarys socjologicznej problematyki Oswigcimia,
Warszawa 2004. Czgsciowo takze: eadem, Dary losu, Dziekanow 2013.

7 A. Waskiewicz, Powstaricza spotecznos¢ walczqcej Warszawy 1944 roku w swietle drama-
turgicznej koncepcji Ervinga Goffimana, ,,Przeglad Humanistyczny” 1993, nr 2, s. 15-29 (ang. wer-
sja: The Warsaw Insurgents’ Community in 1944 in the Light of the Dramaturgical Conception of
Erving Goffman, ,,The Polish Sociological Bulletin” 1991, nr 3, s. 205-220).

8 Przyktadowo: T. Grosse, Przezy¢! Obrona zycia jako wartos¢ podstawowa spolecznosci
getta warszawskiego, Warszawa 1998; M. Cobel-Tokarska, Bezludna wyspa, nora, grob. Wojenne
kryjowki Zydéw w okupowanej Polsce, Warszawa 2012.



W niejednych wspomnieniach pojawia si¢ specyficzna codzienno$¢ Powstania
Warszawskiego, a poruszajaco odmalowal ja Miron Biatoszewski’.

W mysleniu o historii w Polsce dominuje motyw walki. Walki z zaborcami,
walki z okupantami, walki z komunistami i dominacjg sowiecka. Z okresu mie-
dzywojennego pamigta si¢ bardziej Jozefa Pitsudskiego w jego roli wojskowe;j
niz jakze wielu cywilnych politykoéw oraz tworcow instytucji gospodarczych.
W odniesieniu do wojny kultywuje si¢ pami¢é¢ Zzotnierzy i konspiratoréw, pod-
czas gdy rzadko mysli sig, jak ludzie zyli w tym okresie i jak go przezyli — jesli
przezyli. W odniesieniu do czaséw komunizmu zarysowuje si¢ wizje narodu
walczacego o wolnos¢, niechgtnie pamigtajac o tym, ze za Gierka w PZPR bylto
ponad 3 min cztonkdéw. Nawet jesli mozna watpi¢ w szczero$¢ motywacji wigk-
szosci z nich, to jednak trudno tez uznac¢ ich za Wallenrodow.

Latwo jest zrozumiec¢ takie podejscie do realiow przesztosci. Walka o szla-
chetne cele dowarto$ciowuje walczacych oraz spoteczno$e, z ktorej si¢ wywo-
dza, takze jej nastepne pokolenia. Wobec wojownikow zaciggneto si¢ swoisty
dtug wdzigcznosci i chee si¢ ich upamietni¢. Odwotanie si¢ do tradycji walki le-
gitymizuje pdzniejsze dziatania. Nieraz wlasne postepowanie traktowane jest
jako jej kontynuacja. By przedstawi¢ si¢ jako kontynuatorzy, uczestnicy wspot-
czesnych konfliktow niekiedy odsadzajg nawet od czci i wiary lub zapominaja
kombatantow o dzi$ niewygodnych, dawniejszych lub wspotczesnych pogladach.

Walke na og6t dobrze si¢ pamigta, gdyz jest dramatyczna, dostarcza cieka-
wych tematdéw do opisania. Zostawia wiele §ladow w materiatach oraz we wspo-
mnieniach, z ktérych moga korzysta¢ historycy. Nawet jesli wymogi konfliktu
nieraz nie pozwalajg na robienie zapisoOw lub te sg niszczone, to na ogot i tak jest
ich wigcej, niz pozostawiajg banalne, codzienne czynnosci. Nawet ci z nas, kto-
rzy ewentualnie prowadza dzienniki, nie notuja w nich, ze umyli rano z¢by. Co-
dziennos¢ jest szczegoblnie trudno bada¢ w warunkach zafatszowanej oficjalnej
rzeczywistosci 1 zaswiadczajacych ja materiatow.

Warto jednak pamigtaé, ze w dziejach rzadko wszyscy ludzie walcza, a ci,
ktorzy walcza, tez na ogot nie robig tego bez przerwy. Najwigksze postacie hi-
storii w pewnych wymiarach sg zwyktymi ludzmi, nie tylko herosami, jakimi si¢
ich najczesciej przedstawia. Walczacy nie mysla tylko o walce. Co$ je$¢ musza.

® M. Bialoszewski, Pamigtnik z Powstania Warszawskiego, Warszawa 1988.



Mowienie tylko o bohaterstwie i pokonywaniu strachu moze by¢ przynajmnie;j
niepelne — bowiem sam bojownik mogt najbardziej cierpie¢ z powodu przemo-
czonego ubrania i mysle¢ o dokuczliwym zimnie.

Gdy mowimy o walce, powinniSmy pami¢tac, ze pojecie uczestnictwa w niej
jest stopniowalne — od walki z bronig w rgku poczynajac, a na okazjonalnym
uczestnictwie we wspierajacych akcjach zaplecza konczac. W warunkach prze-
dluzonej dominacji obcej, czy dominacji jakiej$ niepozadanej grupy, ludzie
w dhugich okresach ,,po prostu” zyja, a nawet wspdlpracujg z panujacg sila.
Moga tego nie chcieé, ale w skali masowej jest to nieuniknione, przynajmniej
w pewnych zakresach. Tak byto w okresie zaborow, tak byto w dobie komuni-
zmu. W warunkach okupacji podziat na swoich i obcych, na najezdzcow i wihas-
ny nar6d, byl wyrazniejszy niz w wymienionych okresach, przede wszystkim ze
wzgledu na polityke Niemcow, choc jej brutalno$¢ tez nie powstrzymata niejed-
nego sposrod spotecznosci okupowanej przed popelnianiem bezecenstw.

Nawet jednak pod presja okupacji ludzie nie tylko walczyli, ale zyli 1 zaspo-
kajali codzienne potrzeby — bo przez pigé lat nie mogli inaczej. Kiedy$ powie-
dziatem Ojcu, ktory w konspiracji pracowal w BIP KG AK oraz ,,Biuletynie In-
formacyjnym”, a nast¢pnie uczestniczyt w Powstaniu Warszawskim, ze lepiej lub
gorzej mogg sobie wyobrazi¢ uczestnictwo w konspiracji oraz piekto Powstania,
ale bardzo trudno mi wyobrazi¢ sobie zycie codzienne w warunkach okupacyj-
nych. Trudno mi sobie wyobrazié, jak ludzie rano wychodzili do pracy (jesli ja
mieli), jak zdobywali zaopatrzenie (skadingd marne), rodzili dzieci (skadinad
mato, ale na przyktad mnie wsrdd nich)... Ojciec potwierdzit: ,,Tak, to trudno
sobie wyobrazi¢, nawet samemu sobie ex post”. Jeszcze dodat, Ze to, iz mial mnie
jako mate dziecko na glowie, bardzo go mobilizowato wlasnie do rozwigzywania
spraw codziennych. Kiedy$ go tez zapytalem, dlaczego wtasciwie kiedy, juz nie
w dziecigcym wieku wychodzitem z domu, najczesciej mowil: ,,Uwazaj!”. Niby
ruch uliczny jest zawsze niebezpieczenstwem dla przechodnia, ale przeciez na
0got przesadnie si¢ nim nie stresujemy. Odpowiedziat: ,,To przyzwyczajenie oku-
pacyjne. Na wiele rzeczy trzeba byto uwaza¢” (wiec nabierato si¢ odruchu przy-
pominania o tym bliskim wychodzacym na ulicg, troch¢ w formie zaklinania rze-
czywistosci). Ludzie jednak najczgséciej normalnie wychodzili na ulicg. Biorac to
pod uwagg, chetnie wprowadzitbym termin ,,codzienno$¢ niecodzienno$ci”.

%
Gdy ukazata si¢ wspomniana wyzej ksiazka Antoniego Maczaka o Zyciu co-
dziennym w podrézach w czasach nowozytnych, stawiano autorowi pytanie, czy



mozna moéwi¢ o codziennosci w podrézy w dawnych wiekach — skoro juz sama
podroz byta woéwczas czyms niecodziennym. Odpowiadat twierdzaco. Podzielam
jego stanowisko. Zwracam tez uwagge, ze termin ,,codzienno$¢” nie jest oczywisty.

Codzienno$¢ jest zrelatywizowana do kazdorazowej sytuacji. Znany mi jest
okupacyjny list cztowieka, ktory ukrywat si¢ na wsi, a opisywal rodzinie sielski
widoczek przed oknem. Sytuacja, ktdra opisywat, byla codzienna, jego patrzenie
si¢ na nig bylo codziennoS$cia, jego sytuacja — w zestawieniu z zyciem przed
wojng — byta gleboko niecodzienna. Analogicznie okupacyjny czarny rynek byt
1 zarazem nie byt codzienno$cig. Mozna mowié¢ nawet o codzienno$ci walki,
cho¢ zoierz rzadko prowadzi jg aktywnie przez 7 dni w tygodniu i 24 godziny
na dobg. Po pierwsze, pewne zachowania wojskowe (takze konspiracyjne) sta-
waly si¢ 1 stajg si¢ czym$ zwyczajnym w warunkach walki. Jakkolwiek dra-
stycznie by to brzmiato, nawet $mier¢ stawata si¢ codzienno$cia. Smier¢ moze
zreszty stawac si¢ codziennoscia nie tylko w warunkach wojennych. Dla przed-
stawicieli niektorych zawodow ona jest codzienno$cig; nie moga jej traktowaé
jako wydarzenia niezwyktego, gdyz nie mogliby pracowac.

Po drugie, nawet w warunkach walki cztowiek musi zaspokoi¢ pewne po-
trzeby — wila$nie codzienne. W najokropniejszych sytuacjach ludzie starali si¢
stworzy¢ sobie warunki przypominajace codzienno$¢, dazyli do normalno$ci
w stopniu osiggalnym danego dnia.

Sebastian Pawlina skupia si¢ na codziennosci oficeréw i1 zohierzy Kedywu.
Zarysowuje ich zbiorowy portret. Czyta si¢ ten opis ciekawie, jak najcickawsza
biografie pojedynczej, wybitnej osoby, w wypadku ktorej jeste§my przyzwycza-
jeni do patrzenia z bezposredniej perspektywy.

Pawlina przyglada si¢ z bliska masie przeci¢tnych Iudzi — jesli mozna tak ich
okresli¢, skoro byli zotierzami Kedywu. Rozwaza, jakg droga tam trafili i jakie
byly motywacje ich przylaczenia si¢. Buduje ich charakterystyke z mndstwa
drobnych, z mréwczym trudem pozbieranych informacji. Cze¢$¢ historykéw po-
wie, ze ta masa drobnych informacji jest zbedna. Od wigkszosci zaobserwowa-
nych zjawisk nie zalezat bieg polityki — ale dzigki ich odrysowaniu wchodzimy
w zycie tych nietypowych zotierzy. Zreszta w konspiracji duzo waznych spraw
zalezato nawet od tych drobnych.

Autor znalazl si¢ wérod historykow-buntownikéw (czy idac za powotywa-
nym przez siebie Camusem?), ktérzy, nawet gdy piszg o bohaterach, nie
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ograniczaja si¢ do stawiania ich na pomnikach. Przeciez ci zotierze, walczac,
tez musieli zy¢ na co dzien — i to nie w koszarach. Musieli je$¢, ubierac sig,
mieszka¢. Na dodatek musieli prowadzi¢ zycie mozliwie normalne, Zeby nie
zwracac na siebie uwagi. Mieli mato pienigdzy, a organizacja wcale niekoniecz-
nie ich istotnie wspomagata. Na dodatek powinni jes$¢ tak, by miec¢ sity, a ubiera¢
si¢ tak, by im buty podczas dalekich akcji nie przemakaty. Chcieli mie¢ kontakt
z bliskimi nie tylko dla zwyktych przyczyn, ale w poszukiwaniu wsparcia — ist-
niaty za$ oczywiste powody, dla ktorych nie powinni si¢ byli z nimi styka¢ lub
jedynie bardzo ostroznie.

W warunkach egzystencji oraz dziatalnosci, jaka prowadzili, konspiratorzy
Kedywu musieli pozostawa¢ w bardzo bliskich stosunkach ze swoimi towarzy-
szami. Przyjazne wspotzycie w oddziale stanowilo sprawe fundamentalna — sko-
ro wszystko opieralo si¢ na poczuciu bliskosci i zaufaniu. Tymczasem reguty
konspiracji nakazywaty zachowanie dystansu. Nadto zaréwno z powodéw mniej
czy bardziej banalnych, jak i z powodu przezywanych drastycznych sytuacji
musialy zdarzaé si¢ spory miedzy nimi.

Musieli zabija¢ — co dla ludzi podobnych do wigkszosci z nas nie jest fatwe.
Musieli czyni¢ to nie ,,tylko” w walce, ale takze wykonujac wyroki, zabijajac
konkretnych ludzi, w mieszkaniach, czasem w obecnosci rodzin. Nakazywano
im i sobie nakazywali przestrzeganie pewnego kodeksu moralnego, a nieraz
trudno im bylo powstrzymac si¢ przed stoczeniem si¢ w bandytyzm i rabunek.
Miewali na sumieniu ukrycie nawet przed wlasnym dowodztwem rekwizycji
rzeczy codziennych, wszystkim brakujacych, z jakiego$ zaktadu pozostajacego
w niemieckich rgkach. Pi¢ nie powinni, bo wiadomo, czym to mogto grozié, ale
nieraz trudno im byto si¢ powstrzymaé, skoro zyli w stalym stresie. Nieraz
strach trzeba bylo pokona¢ bimbrem, zresztg on byt wszedzie. Trudno byto wy-
trzymac ten stres, czasem ,,nalezat si¢” ,, urlop”. Przy tych wszystkich trudno-
Sciach — powiedzmy juz poza wywodami autora — moze uczestnictwo w podzie-
miu nadawatlo jednak sens trwaniu, wyzwalalo sily, gdy sytuacja bywata mato
optymistyczna? Dawato wsparcie w kolegach i1 organizacji? Likwidowalo sa-
motno$¢ grozaca w obliczu cigzkich przeciwienstw?

Sebastian Pawlina zarysowat obraz konkretnych ludzi, w ich chwale i w ich
stabosciach, z ich sitg oraz z ich problemami. Nie czytamy o mniej czy bardziej
anonimowym procesie czy zjawisku historycznym. To nie jest ,,walczace
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podziemie”. To sg walczacy ludzie, o ktérych czyta si¢ z prawdziwym zaintereso-
waniem, nawet jesli autor nie zarysowuje ich indywidualnych sylwetek jako ta-
kich.

Jest to badanie prowadzone nie tylko w coraz bardziej rozwijajacym si¢ polu
historii codziennosci, ale takze wchodzace na obszary psychologii i socjologii.
Autor dostarczyt materialu rowniez tym dyscyplinom. Zamiast poznawaé nature
cztowieka poprzez zaplanowane badania eksperymentalne, wywiady i ankiety,
przyjrzat si¢ eksperymentowi zorganizowanemu przez histori¢, niestety bez py-
tania uczestnikow o zgode.

Marcin Kula
Uniwersytet Warszawski (emeritus)

Akademia Teatralna im. Aleksandra Zelwerowicza w Warszawie



,»Dla kogos, kto mieszka w jakim$ »punkcie zapalnym«, a cho¢by tylko w poblizu
czynnego wulkanu, wartos¢ przezytych dni, kazdej przezytej godziny jest nieskonczenie
wicksza niz warto$¢ calego tygodnia w stanie stabilizacji. Dla kogo$, kto mieszka w po-
blizu wulkanu, prawdziwego czy metaforycznego, jeden dzien bywa wypeiony tak
wieloma wydarzeniami, Ze niemozliwe jest zatrzymanie ich wszystkich w pamieci. Wy-
darzenia te z pewnoscia znajda si¢ w podregcznikach historii, niekiedy to dwie—trzy linij-
ki, czasami nawet jedna dwie strony — jednak sg to najwyzej daty i nazwiska”.

Andriej Kurkow, Dziennik ukrainski. Notatki z serca protestu, Warszawa 2015, s. 7.

LBuntuje si¢, wigc jestesmy”.
Albert Camus, Czlowiek zbuntowany, Krakow 1991, s. 25.



Wstep

Niewielu tematom Albert Camus poswigcat swojg uwage w rownym stopniu
co buntowi. W napisanym w 1951 r. eseju Czlowiek zbuntowany stwierdzil na-
wet, ze cho¢ losow ludzkich nie da si¢ sprowadzi¢ jedynie do buntu, to niewatpli-
wie jest on jedna z zasadniczych miar cztowieka'. Trudno si¢ z tym nie zgodzic.

Dzieje $wiata wypelnione sg najrézniejszymi formami buntu. Rzeczywistosci
naprzeciw wychodzity jednostki i thumy, czasem zorganizowane, niekiedy petne
chaosu. Spiski, rewolucje, ruchy oporu, tajne organizacje — doswiadczata ich kaz-
da epoka. Nie powinno wobec tego dziwi¢, ze badacze tak chetnie zajmowali si¢
nimi, czy to ,,jedynie” opisujac je, czy to probujac zrozumiec ich ogdlniejsza natu-
re, czy w koncu — aby siggnac do korzeni wydarzen pdzniejszych. Niekiedy ma to
wymiar masowy, jak w przypadku Wielkiej Rewolucji Francuskie;j i kariery Napo-
leona Bonaparte, innym znowu razem staje si¢ przedmiotem badan wzglednie nie-
wielkiego grona, jak chociazby w przypadku ,,ztotej ery” piractwa (1715-1725).
To wiasnie ona, jak stwierdza amerykanski dziennikarz i pisarz, Colin Woodard,
oparta w duzej mierze na oporze wobec brytyjskiego autorytaryzmu, podsycajgca
demokratyczne nastroje spoteczenstwa amerykanskiego, miata za jaki$ czas sta¢
si¢ jednym z czynnikdéw nape¢dzajgcych amerykanska rewolucje?.

Roéwniez u nas, piszgc o buncie, zapetiono niejedng strong, tom, potke w bi-
bliotece. Wystarczy cofna¢ si¢ do okresu zaborow, kiedy Polacy doswiadczali
licznych powstan, ale i niemalze nieustannej dziatalnos$ci konspiracyjnej i opozy-
cyjnej. Powstania listopadowe, styczniowe, warszawskie, Armia Krajowa czy tez
strajki okresu PRL-u wyznaczaty kolejne etapy dziejow Polski, sprawiajac, ze
bunt istotnie stat si¢ jedna z zasadniczych miar naszej historii (a mozna by prze-
ciez siegna¢ jeszcze dalej, chocby i tylko do czasow rokoszow z XVI i XVII w.).

OczywiScie zainteresowanie tymi tematami nie zawsze wynikato jedynie
z checi czysto naukowego pochylenia si¢ nad oporem jako takim. Kiedy

' A. Camus, Czlowiek zbuntowany, thum. J. Guze, Krakow 1991, s. 24.
2 C. Woodard, Republika piratéow, thum. B. Czartoryski, Krakow 2014, s. 9.
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méwimy o badaniach nad okupacja, a co za tym idzie takze nad konspiracja
drugowojenna, musimy pamieta¢ rowniez o ich wymiarze emocjonalnym oraz
politycznym. Z jednej strony chciano lepiej poznac¢ i zrozumie¢ to, co samemu
si¢ przezywato, z drugiej okupacja, jak zauwaza Robert Traba z Centrum Badan
Historycznych PAN w Berlinie, ,,stala si¢ nie tylko tematem badawczym, lecz
takze mitem legitymizacyjnym nowej wladzy po 1945 r. i wypelnianiem »naro-
dowego obowiazku«™. Dodaje jednak rowniez, ze ,,wspoOtczesnie nie prowadzi
si¢ w Polsce systematycznych badan nad okupacja niemiecka™. Przyczyn tego
upatruje m.in. w tym, ze po 1989 r. uznano je za wstydliwg spuscizne ,,komuni-
stycznej historiografii”. Czy jest to jedyny, albo chociaz najwazniejszy powod,
nie bedziemy tutaj rozstrzygaé¢. Faktem natomiast pozostaje, ze zagadnienia oku-
pacyjno-konspiracyjne okresu drugiej wojny $wiatowej (w przeciwienstwie cho-
ciazby do konspiracji antykomunistycznej, tak popularnej w ostatnich latach) nie
cieszg si¢ juz takim zainteresowaniem co kiedy$. W efekcie ciggle mozna wska-
zac jesli nie biale plamy, to obszary, gdzie wobec pojawienia si¢ nowych zrodet,
odkry¢, takze z zakresu innych nauk, mozna by jeszcze raz przedyskutowac
i zweryfikowa¢ dawne ustalenia. A jak zauwazat juz pptk Henryk Krajewski
,,Irzaska”, cichociemny, w trakcie okupacji wytworzyty si¢ liczne zjawiska ,,bar-
dzo cenne dla studiow psychologicznych i socjologicznych narodu polskiego™.
Mylne byloby jednak wrazenie, ze kwestia nieobecno$ci pewnych probleméw
okupacyjno-konspiracyjnych w badaniach historycznych jest wada jedynie pol-
skiej rzeczywistos$ci. Wregcz przeciwnie, wydaje si¢ on czyms$ wspolnym jesli nie
dla catej, to dla duzej czesci krajow europejskich. Jak przekonuje Jacques Seme-
lin, francuski historyk, psycholog i politolog, ruch oporu, jego po$wigcenie, sta-
nowi jeden z podstawowych mitow spoteczenstw europejskich®. Jednoczesnie,
w czym z Semelinem zgadza si¢ inny francuski historyk, Jean-Pierre Azéma’,
centralng pozycj¢ zajmuje tutaj zbrojny ruch oporu, sprowadzany zazwyczaj do
jednego z trzech mitoéw: ,,cztowieka opatrznosciowego”, tj. jednostki, ktora
w najlepszy mozliwy sposob uosabia idealy przypisywane ruchowi oporu; faktow
zbrojnych, czyli opowiesci o czysto militarnej stronie dziatalnosci ruchu oporu/

* R Traba, O potrzebie nowych badan. Niemiecka okupacja Polski w czasie I wojny Swiato-

wej w historiografii i pamieci funkcjonalnej, ,,Historyka. Studia Metodologiczne” 2014, t. 44, s. 101.

4 Ibidem,s. 103.

5 E. Hull, Paiistwowos¢ podziemna w narracjach cichociemnych. Wspomnienia z lat 1939—
1945 Henryka Krajewskiego, Torun 2014, s. 147.

¢ J. Semelin, Bez broni przeciw Hitlerowi. Opor cywilny w Europie w latach 1939-1945,
Lublin 2001, s. 63.

7 J.-P. Azéma, Przedmowa [w:] J. Semelin, Bez broni..., s. 6.
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konspiracji®; u§wiecania ofiar, prowadzacego do ,,wpisania [oporu] w kulture po-
swiecenia™. Wszystko to idealnie obrazuje chociazby historia bohaterow Kamieni
na szaniec Aleksandra Kaminskiego, ksigzki, ktora nie przez przypadek zostata
przez Janusza Tazbira zaliczona do grona dwunastu dziet najlepiej obrazujgcych/
najmocniej wptywajacych na losy panstwa i walke o niepodleglto$c!?. Rzecz jasna,
miedzy $wiadomos$cig spoteczng a wynikami badan historycznych rdznica jest
zdecydowana. Niemniej trudno ukry¢, ze dla wielu badaczy podziemia lat 1939—
1945 wiasnie ta konspiracja zbrojna zdaje si¢ szczeg6lnie istotna (i ponownie,
widac to takze dzisiaj na przyktadzie konspiracji antykomunistycznej). Pomimo to
trudno uzna¢, ze zostata ona przebadana w stopniu wystarczajacym.

Juz w latach siedemdziesiatych, kiedy jeszcze badania nad okupacja w latach
1939-1945 cieszyly si¢ sporym powodzeniem, Krzysztof Dunin-Wasowicz
ogtosit liste dziesigciu postulatéw badawczych dotyczacych samej Warszawy:

,»1° Ujednolicenie i usystematyzowanie bibliografii Warszawy lat wojny
1 okupacji oraz uzupetnienie luk bibliograficznych.

2° Rozgraniczenie pomi¢dzy problematyka warszawska i centralng, w zwigzku
z tym sprecyzowanie takich pojec¢ jak ,,warszawiak™, organizacja warszawska itp.

3° Podjecie prac badawczych nad tematami zaniedbanymi, jak: polityka
wladz okupacyjnych, problemy demograficzne, stosunki spoteczne, zycie go-
spodarcze, potozenie ludnosci, oraz zagadnienia z dziedziny o$wiaty i kultury,
jak: tajne nauczanie techniczne i matematyczno-przyrodnicze, szkolnictwo za-
wodowe, zycie religijne oraz zycie plastyczne Warszawy.

4° Opracowanie mniej znanych miejsc terroru hitlerowskiego, jak: Aleja
Szucha, Gesidowka, wigzienie mokotowskie 1 Skaryszewska.

5° Zbadanie mniejszych organizacji konspiracyjnych w Warszawie, zwlasz-
cza z pierwszego okresu konspiracji, a wérod nich warszawskich organizacji:
WRN, syndykalistow, demokratow, grup katolickich, sanacyjnych, ludowcow.

6° Opracowanie monografii pism konspiracyjnych i ustalenie listy wspotpra-
cownikow.

7° Zwrocenie wiekszej uwagi na inne formy walki z okupantem (poza opra-
cowanymi na ogot akcjami zbrojnymi), jak: sabotaz, wywiad, kontrwywiad.

8 Pojecia ,,ruch oporu” i ,.konspiracja” nie sg tozsame. O ile to pierwsze moze odnosi¢ si¢

takze do dziatan jawnych, ktore niekoniecznie musza by¢ ujete w ramy jakiejs konkretnej struktury,
o tyle to drugie dotyczy dziatan tajnych, ukrywanych przed tym, przeciwko komu stawiany jest
opor. W tej pracy jednak autor zdecydowatl si¢ stosowac oba terminy wymiennie.

> J. Semelin, Bez broni..., s. 307.

10 J. Tazbir, Kamienie milowe polskiej Swiadomosci, ,,Polityka” 1988, nr 53.
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8° Opracowanie strat osobowych, zwtaszcza w poszczegoélnych srodowi-
skach zawodowych czy intelektualnych.

9° Zarejestrowanie i krytyczne omdéwienie obcych, a przede wszystkim nie-
mieckich prac na temat historii Warszawy w latach wojny i okupacji.

10° Przedstawienie roli Warszawy jako centrum polskiego ruchu oporu, po-
wigzania Warszawy z regionem oraz poréwnanie Warszawy lat wojny i okupacji
z innymi stolicami okupowanych krajow”!!,

Gdyby pokusi¢ si¢ o szczegdtowa analize tej listy, okazatoby sie, ze do dzi-
siaj w sposob zauwazalny opracowano zaledwie potowe z tych zagadnien. A i te
wymagaja ciggle sporo uwagi.

Autora interesowa¢ bedzie temat nie wymieniony wsrod tych postulatow — zy-
cie codzienne konspiracji warszawskiej. Tak jak bowiem w kwestii dzialalnosci
zbrojnej warszawskie podziemie zostalo opisane w stopniu satysfakcjonujacym,
tak juz dzien powszedni jego cztonkéw nieustannie czeka na swojego historyka.

Warto rowniez zwroci¢ uwage na brak na liscie postulatow badawczych za-
gadnien zwigzanych z socjologia, filozofia czy w koncu psychologia. Wydaje
si¢, ze w wielu pracach poswigconych konspiracji warszawskiej znajdowaty sie
one nie tyle nawet na marginesie zainteresowan autoréw, co poza nimi. Stad tez
wiaczenie ich do ponizszej pracy wydaje si¢ szczeg6lnie pozadane.

Stan badan

Okupacyjna codzienno$¢ Warszawy zostala opisana juz przez wielu autorow.
Wystarczy wspomnie¢ tutaj znakomita prace Tomasza Szaroty Okupowanej
Warszawy dzien powszedni. Studium historyczne, dzieto Krzysztofa Dunin-Wa-
sowicza Warszawa w latach 1939—1945, cztery tomy Studiow warszawskich po-
$wigcone latom okupacji, czy w koncu — zeby odwotac si¢ do ostatnich ,,nabyt-
kéw” historiografii — Anny Strzezek Od konsumpcji do konspiracji, czyli
warszawskie lokale gastronomiczne 1939—1944 czy tez Okupacyjne losy muzy-
kow. Warszawa 1939—1945 w opracowaniu Elzbiety Markowskiej 1 Katarzyny
Naliwajek-Mazurek. Wszystko to jednak sg opracowania skupiajace si¢ na spra-
wach dotyczacych wszystkich mieszkancéw miasta. Praca, mieszkanie, wyzy-
wienie, moda, kultura, kontakty z okupantem... Brakuje w tym wydzielenia
wyraznie grupy zaangazowanej w konspiracj¢. A byla ona, jak podaje za

' K. Dunin-Wasowicz, Stan badan i postulaty badawcze [w:] ,,Studia Warszawskie”, t. 17,
z. 3: Warszawa lat wojny i okupacji 1939-1944, red. K. Dunin-Wasowicz, J. Kazimierska, H. Win-
nicka, Warszawa 1973, s. 41-42.
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wyliczeniami Delegatury Rzadu RP na Kraj z potowy 1942 r. Tomasz Szarota'?,
catkiem pokazna — siggata bowiem nawet 25% mieszkancéw Warszawy, co da-
wato blisko 180 tys. ludzi. Odznaczata si¢ w pewnych aspektach daleko posu-
nietymi réznicami w ,,wygladzie” dnia codziennego. Od organizacji zycia, przez
rozne kwestie psychologiczne, az po dodatkowe zagrozenie, jakie $ciggano na
siebie, ale 1 pewne korzysci ptynace z pracy w podziemiu.

Pierwsze proby zrozumienia tej codziennej strony podziemia, a jednoczes$nie
ujecia tego w ramach szerszego zjawiska, podejmowano tuz po wojnie. Wystarczy
wspomnie¢ wydany w 1950 r. przez Instytut Historyczny im. gen. Sikorskiego
w Londynie trzeci tom Polskich Sit Zbrojnych w drugiej wojnie swiatowej, dotycza-
cy Armii Krajowej, gdzie drobne fragmenty poswigcono technice konspiracji, oraz
tekst Adama Uziembty opublikowany w tym samym roku w paryskiej ,,Kulturze”'>,
W zasadzie jedynym naukowcem, ktory podjat powazniejsze badania nad codzien-
noscig warszawskiej konspiracji, byt Tomasz Strzembosz'*. Jego studia dotyczace
tego tematu stanowig dzisiaj zaledwie zarys problematyki. Wskazujac najwazniej-
sze pytania badawcze (angazujace m.in. socjologi¢ i psychologi¢) oraz sposoby szu-
kania odpowiedzi, nie wyczerpuja zagadnienia cho¢by w niewielkim stopniu.

We fragmentach t¢ tematyke, nie tylko w odniesieniu do Warszawy, poru-
szaja monografie poszczegodlnych oddziatow. Wséréd nich wskazaé¢ nalezy
przede wszystkim prace Anny Borkiewicz-Celinskiej'®, Piotra Stachiewicza'®,
Roberta Bieleckiego i Juliusza Kuleszy!”, Aleksandra Kaminskiego'®, a w ostat-
nich latach Kazimierza Krajewskiego', Dawida Golika® czy tez Bartosza

12 T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzien powszedni. Studium historyczne, Warszawa 1988,
s. 542.

13 A. Uziemblo, Podziemie, ,,Kultura” 1950, nr 1(27), s. 3-33.

4 T. Strzembosz, Oddzialy szturmowe konspiracyjnej Warszawy 19391944, Warszawa 1983
(rozdzialy: Dowédcy oddzialéw walki czynnej konspiracji warszawskiej, Zotnierze oddziatéw wal-
ki czynnej konspiracji warszawskiej na przykitadzie batalionow ,, Czwartacy i ,,Zoska”, Dyspozy-
cyjnos¢ zotnierzy pionow walki biezgcej 1 w koficu Spofeczne i psychologiczne problemy zotnierzy
warszawskiej dywersji).

15 A. Borkiewicz-Celinska, Batalion ,, Zoska”’, Warszawa 1990.

16 P. Stachiewicz, ,, Parasol”. Dzieje oddziatu do zadan specjalnych Kierownictwa Dywersji
Komendy Gtownej Armii Krajowej, Warszawa 1984.

7 R. Bielecki, J. Kulesza, Przeciw konfidentom i czolgom. Oddziat 993/W Kontrwywiadu Ko-
mendy Glownej AK i batalion AK ,, Pies¢” w konspiracji i Powstaniu Warszawskim, Warszawa 1996.

18 A. Kaminski, Zoska i Parasol. Opowies¢ o niektorych ludziach i niektorych akcjach dwoch
batalionéw harcerskich, Warszawa 2011.

¥ K. Krajewski, Na straconych posterunkach. Armia Krajowa na Kresach Wschodnich
1I Rzeczypospolitej 1939-1945, Krakow 2015.

20 D. Golik, Partyzanci ,, Lamparta”. Historia IV batalionu 1. putku strzelcow podhalariskich
AK, Krakow 2014.
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Nowozyckiego?'. Wszystkie one jednak codzienno$¢ konspiracyjng traktuja
przede wszystkim jako element opisu, tto dla dziatalno$ci bojowej, czasem tylko
wydzielajac krétkie rozdziaty, zawierajace swoisty ,,wiedze w pigutce”. Tym-
czasem wydaje si¢, ze takie podejscie niebezpiecznie sptyca problem.

Stowo komentarza nalezy si¢ rowniez w odniesieniu do badan nad samym
Kedywem Okrggu Warszawskiego. Stowo, bo 1 trudno pisa¢ tutaj o szczegdlnie
rozbudowanej bazie bibliograficznej — w przeciwienstwie do Kedywu Komendy
Gtownej, ktory przyciagat i dalej przyciaga uwage wielu autoréw. Jedyng praca
catosciowo poswiecong Kedywowi OW jest ta autorstwa Henryka Witkowskie-
20?2, I cho¢ jej autor wykonat olbrzymig prace, porzadkujgc najwazniejsze kwe-
stie dot. struktur, ludzi i przeprowadzonych akcji (lacznie odnotowat ich 407), to
praktycznie wcale nie poruszyt zagadnien spotecznych. Zajat si¢ nimi we wspo-
minanych tekstach Tomasz Strzembosz, lecz i on zrobil to skrotowo, czynigc
Kedyw OW zaledwie jednym z kilku elementow sktadowych swoich badan.
Dzigki temu z jednej strony mozna pewne problemy zobaczy¢ na szerszym tle,
z drugiej jednak umykaja szczegodty specyficzne dla tej konkretnej struktury,
a przy tym niezwykle istotne dla lepszego zrozumienia danych zjawisk.

Zrédta

Bez watpienia zdecydowanie lepiej wyglada kwestia zrodet. Tutaj bowiem
dysponujemy nieprzeliczong liczba réznego rodzaju wspomnien, pisanych za-
roOwno zaraz po wojnie, jak i kilkadziesiat lat po jej zakonczeniu, co nadaje im
tez r6zny stopien przydatno$ci i wiarygodnosci z uwagi na to, ze ich autorzy
przy spisywaniu relacji mogli pewnych rzeczy juz nie pamigtac, niektore przed-
stawiali zgodnie ze swoim punktem widzenia, a pewne sprawy mogli chcie¢
ukry¢. Niestety, jak pisat kiedy$ Stanistaw Ploski®, historyk okupacji czesto
bywa zmuszony do ustalania faktow wtasnie na ich podstawie.

Dobor wspomnien warunkowany jest w tym konkretnym przypadku zakre-
sem tematycznym, czyli konspiracja zbrojng Warszawy. Tak si¢ sklada, Ze i1 tak
jest to grupa gromadzaca bodaj najwiecej zapiskow. Zrédta ich pochodzenia

21 B. Nowozycki, Zgrupowanie AK ,,Radostaw”. Geneza, szlak bojowy i powojenne losy

Zolnierzy, Warszawa 2014.

2 H. Witkowski, Kedyw Okregu Warszawskiego Armii Krajowej w latach 1943—1944, War-
szawa 1984.

%S, Ploski, Przedmowa [w:] Wspomnienia wiezniow Pawiaka, red. A. Czuperska-Sliwicka
iin., Warszawa 1964, s. 8.
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w najprostszy mozliwy sposéb mozna podzieli¢ na materiaty opublikowane
(ksiazki, artykuty, wywiady), nastepnie te znajdujace si¢ w zasobach archiwal-
nych, pochodzacych z Archiwum Historii Mowionej Muzeum Powstania War-
szawskiego, Archiwum Jézefa Rybickiego z Gabinetu Rekopiséw Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego, oraz, i to sg zbiory najwazniejsze, Akt Tomasza
Strzembosza z Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

W przypadku Kedywu Okrggu Warszawskiego AK wypada jednak zazna-
czy¢, ze zdecydowana wigkszos¢ materialow o charakterze wspomnieniowym
jest wytworem stosunkowo nieduzej grupy ludzi. Nie jest przypadkiem, ze
wsrod najczesciej wystepujacych w teksécie postaci znajdujg si¢ Stanistaw Li-
kiernik, Stanistaw Sosabowski, Jozef Roman Rybicki, Henryk i Ludwik Wit-
kowscy, Jan Rocki czy Tadeusz Jaegermann. Ich procentowo najwiekszy udziat
w tej pracy wynika nie tyle z ich roli i dokonan w Kedywie OW, ile z faktu, ze
pozostawili po sobie szczegdlnie obszerny zasob relacji (tym wazniejszy, ze inne
osoby czesto zostawity nam niewielkie, niejednokrotnie zaledwie kilkustronico-
we teksty). I tak Likiernik jest np. autorem/wspotautorem dwoéch ksigzek o cha-
rakterze wspomnieniowym?, a takze ztozyt co najmniej kilka (jesli nie kilkana-
Scie albo 1 kilkadziesiat) relacji, z ktorych te najwazniejsze, bo najwczes$niejsze,
znajduja si¢ w AAN. Jan Rocki® i Tadeusz Jaegermann®® pozostawili po sobie
zardwno opublikowane, jak i znajdujace si¢ jedynie w archiwach (AAN) opra-
cowania bedgce w polowie wspomnieniami, a w potowie tradycyjnymi opraco-
waniami historycznymi, zawierajacymi przekazy innych osob. Szczegoélnej
uwagi wymaga Henryk Witkowski, autor opracowania dziejow catego Kedywu
OW, ale i wspotautor (razem z bratem, Ludwikiem) ksigzki wspomnieniowej?’.
W zbiorach Tomasza Strzembosza znajduja si¢ ponadto liczne jego relacje od-
staniajace tajniki zycia organizacyjnego. Stanistaw Sosabowski pozostawit po
sobie kilkanascie listow, znajdujacych si¢ dzisiaj w Gabinecie Rekopisow
BUW, pisanych w latach siedemdziesiatych ub.w. do Rybickiego®. Pomijajac

24 S, Likiernik, Diabelne szczescie czy palec bozy?, Warszawa 1994; E. Marat, M. Wojcik,
Made in Poland. Opowiada jeden z ostatnich Zoilnierzy Kedywu Stanistaw Likiernik, Warszawa
2014.

% J. Rocki, Dziewigta dywersyjna, Warszawa 1973.

% T. Jaegermann, J. Pietrzykowski, Mokotowski Oddziat Kedywu Okregu Warszawa Armii
Krajowej, oprac. H. Rybicka, Warszawa 1997.

27 H. Witkowski, L. Witkowski, Kedywiacy, Warszawa 1973.

2 Listy, w wersji lekko wygladzonej i pozbawionej drobnych fragmentow, zostaty opubliko-
wane: S.J. Sosabowski, Konspiracyjna mtodos¢ (1940—-1944), ,,Pamigtnik Towarzystwa Lekarskie-
go Warszawskiego”, 1998, t. 134, nr 2, s. 96—156. Z uwagi na te zmiany w tekscie, drobne jesli
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te, ktore sa tradycyjnym opisem poszczeg6lnych akcji, dostajemy w nich wglad
do wielu spraw zwigzanych z codziennoscia pracy Kedywu OW. Sam Rybicki
spisal po wojnie swoje wspomnienia® dotyczace przede wszystkim pracy na
stanowisku szefa Kedywu OW, a w pdzniejszym okresie ztozyt niejedna relacje
Tomaszowi Strzemboszowi, dajagc nam niepowtarzalng okazje do poznania dzie-
jow organizacji z punktu widzenia jej dowodcy.

Wsrdd innych nazwisk zohierzy Kedywu OW czgsto wystepujacych na kar-
tach ksigzki musimy wspomnie¢ o Danucie Mancewicz, Alicji Pniewskiej-Sie-
ciechowicz, Beacie Branickiej, Gustawie Budzynskim, Stanistawie Aronsonie,
Julianie E. Kulskim (synu), Zbigniewie R. Kwiatkowskim, Zbigniewie Lewan-
dowskim, Romanie Grotowskim, Wiktorze Dowalli, Jozefie Tomaszewskim,
Janie Kaminskim, Jerzym Skupienskim, Wiestawie Klempiszu, Andrzeju Swie-
tochowskim czy Edwardzie Paszkowskim. Wszyscy oni, cho¢ nie zostawili tak
obszernych materiatow, jak ci wymienieni wczesniej, niewatpliwie w sposob
istotny wzbogacili naszg wiedz¢ o dziatalno$ci Kedywu OW.

Lacznie na potrzeby niniejszej ksigzki wykorzystano relacje 53 osob naleza-
cych do Kedywu OW AK, co nie stanowi nawet 5% liczebnoS$ci catego war-
szawskiego Kedywu w okresie jego najwigkszej liczebnos$ci (ok. 1200 Zoie-
rzy). W tej grupie znajduje si¢ osiem kobiet (cztery z oddziatu kobiecego dr
Zofii Franio ,,Doktoér” i cztery z Oddzialu Dyspozycyjnego ,,A”) oraz 45 mez-
czyzn. Najwiecej, 16 ludzi, w tym szef Kedywu OW, Jozef R. Rybicki, byto
zwigzanych z Oddzialem Dyspozycyjnym ,,A”. Niemalze tyle samo, 15 0sob,
shuzytlo w obwodowych Oddziatach Dywersji Bojowej (zarowno w tych war-
szawskich, jak i dziatajacych w ,,Obrozy”). Oczywiscie nalezy pamigtaé, ze sto-
sunkowo liczne oddzialy obwodowe dziataly niezaleznie od siebie, wobec czego
te 15 nazwisk nie daje nam réwnie doktadnego wgladu w dziatalno$¢ i zycie
codzienne tych oddziatéw, co relacje ich 16 kolegow i kolezanek z Oddziatu
Dyspozycyjnego ,,A”, ktory byt wzglednie zwartg jednostka. Przyktadowo o Zo-
liborskim ODB ,,17” mozemy opowiada¢ na podstawie zapiskow trzech osob,
w tym zastgpcy dowddcy, zas z wolskiego ODB ,,16” nie mamy dostownie zadnej
relacji. Takze zdecydowana wigkszo$¢ oddziatow ,,Obrozy” pozostaje dla nas
w zasadzie kompletnie anonimowa. W przypadku pozostatych oddziatow (Od-
dziat Dyspozycyjny ,,B”, oddziat J6zefa Czumy ,,Skrytego”, oddziat kobiecy Zofii
Franio ,,Doktér”, oddziat ,,matej dywersji” Edwarda Paszkowskiego ,,Wiktora”)

chodzi o ich liczbe i rozleglos¢, ale istotne dla rozumienia zawartosci, postanowitem korzysta¢
z oryginatéw znajdujacych si¢ w Gabinecie Regkopisow Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego.
2 J.R. Rybicki, Notatki szefa warszawskiego Kedywu, Warszawa 2003.
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za kazdym razem dysponujemy wspomnieniami czterech, pieciu osoéb. W przy-
padku ,,warstwy dowddczej” mozemy mowic z kolei o 10 nazwiskach.

Jesli chodzi o czas spisywania wspomnien, mamy tutaj do czynienia z trzema
wyraznymi okresami. Pierwszy, to okres tuzpowojenny i lata pigcdziesigte, kiedy
swoje notatki spisywat m.in. Jozef R. Rybicki. Drugi, sprowadzajacy si¢ w zasa-
dzie do lat siedemdziesiatych, kiedy zostala wytworzona wigkszo$¢ materialow
pochodzacych z archiwum Tomasza Strzembosza, gdzie znajduja si¢ zar6wno
relacje pisane w pierwszej osobie przez samych kedywiakdw, jak i to, co na pod-
stawie rozmow z nimi spisywat Tomasz Strzembosz. W tym samym czasie Stani-
staw Sosabowski wysytat listy-wspomnienia do Rybickiego, a Stanistaw Likier-
nik pisal, na razie jeszcze ,,do szuflady”, Diabelne szczescie czy palec bozy?
I w koncu okres trzeci — mniej wigcej od 2004 1., od otwarcia Muzeum Powstania
Warszawskiego, az do dzisiaj. Tutaj przede wszystkim mamy do czynienia z wy-
wiadami, jakie pracownicy MPW prowadzili z powstancami warszawskimi na
potrzeby Archiwum Historii Mowionej. Trafiajg si¢ jednak dzisiaj rowniez teksty
obszerniejsze, jak chociazby wywiad rzeka Michata Wojcika i Emila Marata ze
Stanistawem Likiernikiem, czy tez quasi-biografia Stanistawa Aronsona.

Ten stosunkowo niewielki zestaw autorow relacji oraz wyrazne roznice
w czasie ich spisywania stanowig bez watpienia powazne wady, z ktéorych musi-
my sobie zdawac sprawe. Zmuszaja nas bowiem do nieustannego pamigtania, ze
przyjmowane przez nas tezy z réznych wzgledow moga odbiegaé, moze nawet
1 znaczaco, od faktycznego obrazu poszczegdlnych zjawisk. Z jednej strony bo-
wiem niektore problemy czy tez wydarzenia znamy z opiséw zaledwie jednej—
dwoch os6b, z drugiej zas musimy mierzy¢ si¢ z uptywajacym czasem, w natu-
ralny sposob wplywajacym na rzetelno§¢ opowiadanych historii, co jest
szczegllnie wyrazne, kiedy zestawiamy relacje ze zbiorow Tomasza Strzembo-
sza i te z Archiwum Historii Méwionej MPW. Odbija si¢ to chociazby w samej
konstrukeji tekstu. Jak mozna tatwo zauwazy¢, niektdre rozdziaty sa wyraznie
obszerniejsze od pozostalych. Wynika to wtasnie z pewnego rodzaju ,,ulomno-
$ci” zrodet, ktore doktadniej opisujac niektore tematy, inne pozostawiajg w cie-
niu. Na pocieszenie mozna jedynie doda¢, ze wspomnienia pochodzg od Zotnie-
rzy wszystkich mozliwych szczebli — od samego szefa Kedywu OW, od
dowodcoéw poszczegbdlnych oddziatow i plutondw, wreszcie od szeregowych
zotnierzy 1 taczniczek, co zmniejsza w pewien sposob poziom naszych obaw
oraz ogranicza braki w zakresie odpowiedzi na pytania, ktore sobie stawiamy.

Dla wzbogacenia opowiesci, ale 1 lepszego zrozumienia niektdrych watkow,
wprowadziliémy takze relacje ludzi spoza Kedywu OW. Ich relacje czgsto
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w dobitny sposdb pokazujg nam, ze niektore problemy, z jakimi musieli zmagac
si¢ ludzie Jerzego Lewinskiego i Jozefa R. Rybickiego, mialy w podziemiu cha-
rakter uniwersalny, utwierdzajgc nas jednoczes$nie w przekonaniu, ze wnioski,
jakie wyciggamy na podstawie zapiskéw zotnierzy Kedywu OW, sa przynaj-
mniej czesciowo stuszne, a co wigcej, mogg stanowi¢ podstawe do ewentual-
nych dalszych badan nad tematem konspiracyjnej codzienno$ci. Stad w pracy
pojawily si¢ wspomnienia Henryka Trojanczyka®, Kazimierza Iranka-Osmec-
kiego®' Emila Kumora®, Stanistawa Jankowskiego®, Anny Roszkiewicz-Litwi-
nowiczowej**, Lucjana Wisniewskiego®, Ryszarda Bielanskiego®®, Adama To-
maszewskiego®’ czy Zygmunta Zaremby?®. Nie dalo si¢ rowniez zignorowac
zapiskow skupiajacych si¢ przede wszystkim na samych warunkach zycia
w okupowanej Warszawie, takich jak te Sabiny Diuzniewskiej*, Witolda Kuli*°,
Franza Blittlera*' czy w koncu Kazimierza Wyki*?.

Wartym uwagi zrédtem wiadomosci sg zapiski wytworzone przez konspirato-
row w okresie okupacji**. Co prawda ze wzgledu na ryzyko dostania si¢ listow,
pamigtnikoéw i notatek w rece wroga konieczna stawala si¢ autocenzura, to jednak
temu, co tam znajdziemy na temat zycia codziennego, spokojnie mozemy zaufac.
Inna kwestia to oczywiscie to, jak duzo informacji tam odszukamy. W przypadku
pamie¢tnikéw 1 wspomnien norma jest zatozenie, ze ich autor opisywatl rzeczy,
ktore zapadly mu szczegdlnie mocno w pamigé. Z tego wzgledu to, co codzienne,
to, co zwyczajne, byto pomijane jako co$ oczywistego. Tutaj jednak dochodzimy
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31 K. Iranek-Osmecki, Powolanie i przeznaczenie. Wspomnienia oficera Komendy Gtéownej
AK, Warszawa 2004.

32 E. Kumor, Wycinek z historii jednego Zycia, Warszawa 1967.
S. Jankowski, Z fatszywym ausweisem w prawdziwej Warszawie, t. 1-2, Warszawa 1980.
A. Roszkiewicz-Litwinowiczowa, Trudne decyzje. Kontrwywiad Okregu Warszawa AK
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3 E. Marat, M. Wojcik, Ptaki drapiezne. Historia Lucjana ,,Sgpa” Wisniewskiego, likwida-
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37 A. Tomaszewski, Chleba naszego powszedniego, Toronto—Ontario 1988.

3% Z. Zaremba, Wojna i konspiracja, Warszawa 1991.

¥ S. Dluzniewska, Pamigtnik warszawski, Warszawa 1964.

40 W. Kula, Dziennik czasu okupacji, Warszawa 1994.

4 F. Blattler, Warszawa 1942. Zapiski szofera szwajcarskiej misji lekarskiej, tham. K. Bartos,
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2 K. Wyka, Zycie na niby, Krakéw 2010.
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do kwestii ,,codzienno$ci” w warunkach zycia pod okupacja, kiedy czlowiek
w zasadzie niczego nie mogt by¢ pewien. Nawet tego, czy wychodzac z domu,
wroéci do niego. Kupno migsa, zapas wegla na zime, dobre jakosciowo ubranie —
to nie byly wowczas rzeczy codzienne, zwyczajne. Stad tez nie moze dziwic, ze
tego typu sprawy trafiaty do zapiskdéw, zar6wno podczas wojny, jak i po niej.

Praca nie mogtaby powsta¢ bez materiatdéw znajdujacych si¢ w archiwach
organizacji podziemnych. Z oczywistych wzgledow chodzi o dokumenty ZWZ/
AK zawierajace informacje o sprawach finansowych (np. etaty, zapomogi),
kwestiach nastrojow w oddziatach (np. stan moralny oddzialéw wykonujacych
wyroki $mierci), pracy organizacyjnej (np. techniki dzialania w réznych sytu-
acjach czy sprawy dotyczace bezpieczenstwa) oraz o réznych problemach co-
dziennego funkcjonowania (np. niedozywienie, zty stan ubran). Szczgdliwie
w latach dziewigédziesiatych XX w. udato si¢ odnalez¢ pokazny zbiér doku-
mentow Kedywu OW dotyczacych nie tylko dziatalnosci bojowej poszczegdl-
nych oddziatow, ale i kwestii ogolnych. Dzigki staraniom Hanny Rybickiej, cor-
ki Jozefa R. Rybickiego, niemal cato$¢ zasobu znajdujacego si¢ obecnie w GR
BUW, na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat zostata wydana, dajac rzadka swo-
bod¢ w pracy nad dokumentami z czaséw wojny.

Bledem bytoby niewykorzystanie literatury picknej i zdje¢. Beda one co
prawda dla nas stanowi¢ jedynie funkcje pomocnicza, ale bez watpienia one row-
niez sg pewng forma zapisu codziennosci. Warte uwagi wydaja si¢ tutaj zwlasz-
cza powiesci, ktore, jak stwierdza Orhan Pamuk, turecki pisarz, noblista w dzie-
dzinie literatury, ,,podobnie jak obrazy przedstawiaja chwile zatrzymane
w czasie”™. O tym, jak literatura pigkna moze by¢ przydatna dla historyka, prze-
konuje dzisiaj m.in. Krzysztof Kosinski w swojej pracy Wiwisekcja powszednio-
Sci. Studium wczesnej tworczosci Marka Nowakowskiego, gdzie juz we wstegpie
jasno stwierdza, ze literatura potrafi pokaza¢ nam szczegoty, ktorych nie dostrze-
zemy w innych zrédtach®. Nie inaczej jest tutaj. Opowiadania i powiesci pisane
przez ludzi, ktérzy przezyli tamte dni (Stanistawa Kuszelewska-Rayska, Roman
Mularczyk vel/ Roman Bratny, Jerzy Stefan Stawinski, Kazimierz Brandys, Ste-
fan Kisielewski, Aleksander Kaminski), dostarczajg interesujacych uwag na te-
mat postaw spoteczenstwa, uzupetiajgc obraz dajacy si¢ odmalowac dzigki do-
kumentom i wspomnieniom o trudne niekiedy do uchwycenia mysli i uczucia*.

4 0. Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, thum. T. Kunz, Krakow 2012, s. 88.

4 K. Kosinski, Wiwisekcja powszedniosci. Studium wczesnej tworczosci Marka Nowakow-
skiego, Warszawa 2014, s. 11.

4 Q. Pamuk, Pisarz naiwny...,s. 81.
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O wyborze tematu albo dlaczego Kedyw OW AK

Na wstepie wyjasnienia wymaga przywolywana juz wczesniej za Tomaszem
Szarotg informacja o liczebnosci grupy mieszkancéw Warszawy ,,zaangazowa-
nych w konspiracj¢”. Nie jest to bowiem pojecie tozsame z formalnym byciem
cztonkiem podziemia czy ogdélniej ruchu oporu. Jak podaje Stownik wyrazow
obcych PWN ,konspiracja” jest to tajna, nielegalna dziatalnosé polityczna lub
rewolucyjna, zwrocona przeciwko istniejgcej wiladzy, takze organizacja zajmu-
Jgca sie takg dzialalnoscig®. 7 kolei ,,konspirator” to po prostu dziatacz konspi-
racyjny, spiskowiec*®. Jest to, w naszym przypadku, wyjasnienie bardzo niepre-
cyzyjne. Nie tlumaczy bowiem formalnego statusu takiej osoby. Tymczasem
w podawanej wczesniej liczbie 180 tys. mieszkancow Warszawy zaangazowa-
nych w konspiracje, tych faktycznie zwigzanych z nig przysigga, Czestaw Ma-
dajczyk, rowniez przywoltywany przez Tomasza Szarote, widzi zaledwie 1/3,
czyli 60 tys. Liczbg te potwierdza w swoich wyliczeniach Krzysztof Komorow-
ski, piszac o sitach, jakimi 1 sierpnia 1944 r. dysponowata podziemna Warsza-
wa*. Nie majgc podstaw do zanegowania tych liczb, przyjmujemy je jako naj-
bardziej wiarygodne. Wszystko to oznacza jednak, ze reszta (120 tys.) byta
zaledwie luzno powigzana z ,,dziatalno$cig organizacyjng”. W sklad tej grupy
wchodzg rodziny cztonkow konspiracji, pomagajace im w ich codziennych za-
daniach, a takze ludzie udostepniajacy lokale na potrzeby ruchu oporu. Autora
interesowa¢ beda glownie ci formalnie nalezacy do podziemia. Wigze si¢ to
z pewnymi okreslonymi zasadami i wymaganiami, jakie obowigzywaly tylko
ich, a ktore miaty istotny wptyw na ich ,,zycie codzienne”.

Czemu akurat konspiracja zbrojna, a nie cywilna? Przede wszystkim ze
wzgledu na cheé zrozumienia ludzi, ktoérzy w sposob szczegdlny narazali swoje
zycie. Zajrzenia w ich zyciorysy. Spojrzenia ponad legendami, jakie wytworzyli
Jan Bytnar ,,Rudy”, Tadeusz Zawadzki ,,Zoska”, Maciej Dawidowski ,,Alek”
czy tez Stanistaw Jankowski ,,Agaton” i Kazimierz Leski ,,Bradl”. A jak lepiej
ich poznaé niz poprzez zrozumienie tego, jak zyli na co dzien. Jak radzili sobie
z brakiem jedzenia, ubraniami kiepskiej jakosci 1 ciagtym napigciem wynikaja-
cym z ich ,,pracy”. Oczywiscie nie tylko zotnierze oddziatdéw bojowych beda
przewija¢ si¢ w tekscie. Nie sposob bowiem unikngé pisania o tych, ktdrzy

47 Stownik wyrazéw obcych PWN, red. M. Banko, Warszawa 2005, s. 671.

% Ibidem.

4 K. Komorowski, Bitwa o Warszawe ,44. Militarne aspekty Powstania Warszawskiego,
Warszawa 2004, s. 56.
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swoja stuzba dostarczali jednostkom dywersji informacji i materiatdéw niezbed-
nych do pracy, czyli o pracownikach wywiadu czy tez tzw. legalizacji, zajmujg-
cej si¢ falszowaniem dokumentow.

Drugi powdd zawezenia tematu wynikal z czysto pragmatycznej potrzeby
ograniczenia materiatu. Uczciwe 1 rzetelne przebadanie obu typoéw konspiracji,
nawet jedynie w skali samej Warszawy, o reszcie okupowanego kraju nie wspo-
minajac, wymagaloby ogromnego naktadu czasu, a opisanie ich — co najmniej
kilkuset stron. Z tego tez powodu konieczne stato si¢ dokonanie wyboru. Wybo-
ru o tyle nietatwego, ze konspiracja cywilna zdaje si¢ w jeszcze mniejszym stop-
niu znana i daleko bardziej niedoceniana, co wyraznie podkreslat w odniesieniu
do w zasadzie catej okupowanej Europy Jacques Semelin®. I cho¢, jak stwier-
dzit kilka lat temu w wywiadzie prasowym Tomasz Szarota, ,,z okresu okupacji
coraz wigkszym szacunkiem darzymy ludzi zwigzanych z cywilnym ruchem
oporu™!, to wydaje si¢ jednak, ze ciagle istnieje ogromna potrzeba prowadzenia
badan nad tajnym nauczaniem, dziatalnos$cia naukows i kulturalng podziemia
czy tez funkcjonowaniem instytucji planujacych odbudowe kraju po wojnie.

Warto tutaj zaznaczy¢, ze momentami trudno oddzieli¢ konspiracje zbrojna
od cywilnej. Wielu uczestnikdw tej pierwszej niejednokrotnie powaznie angazo-
wato si¢ w t¢ druga. Wystarczy wspomnie¢ Tadeusza Wiwatowskiego ,,0Olszy-
n¢” z Kedywu OW AK, ktory oprocz organizowania dywersji i sabotazu na tere-
nie Okregu Warszawskiego dziatat rowniez w tajnym szkolnictwie na poziomie
gimnazjum i Uniwersytetu Warszawskiego, prowadzil prace naukowa (pisat
doktorat, brat udziat w spotkaniach Towarzystwa Literackiego im. Adama Mic-
kiewicza, przygotowywal — nie sam — indeks drukarzy polskich na podstawie
Bibliografii polskiej Karola Estreichera), ratowat archiwum Elizy Orzeszkowe;.
Ilu mtodych zohierzy oddziatow bojowych uczeszczato na tajne komplety. Ilu
chodzito na wieczorki poetyckie — a to przeciez tez byta forma oporu. Nie da si¢
wyraznie odcigé tego fragmentu ich dziatalnosci konspiracyjnej od tego, co ro-
bili w ramach swoich obowiazkéw zolierzy dywers;ji.

Zamykajac watek doboru konkretnych struktur konspiracyjnych, naswietli¢
nalezy rowniez i to, dlaczego z catej warszawskiej konspiracji zbrojnej wybor
padt wlasnie na Kedyw OW AK.

Nie powinno by¢ przesada stwierdzenie, ze w skali Warszawy posiadal on
charakter szczegolny, bedac swoistym ,,wyciggiem” z warszawskiego podziemia.

30 J. Semelin, Bez broni przeciw Hitlerowi..., s. 22-23.

W poszukiwaniu ikony czasow odbudowy. Z prof. Tomaszem Szarotq, historykiem, rozma-
wia Sebastian Pawlina, ,,Stolica” 2012, nr 1-2(2238-9), s. 14.
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Bo tak jak sama Armia Krajowa w porownaniu z Gwardiag Ludowa/Armig Ludo-
wa, organizacjami pilsudczykowskimi czy tez Narodowymi Sitami Zbrojnymi
byta bardzo wyraznie zr6znicowana, tak w niej samej Kedyw OW zdaje si¢ kwin-
tesencjg tej roznorodnosci.

Na jego przyktadzie mozemy obserwowac niemalze wszystkie warstwy spo-
teczenstwa oraz liczne zawody. Znajdujemy wigc robotnikow z Woli, Powisla
i Pragi, przedstawicieli ,,zabijackiego Czerniakowa”, inteligentéw z Zoliborza
czy nawet arystokracje reprezentowang przez Beate Branicka, corke ostatnich
wiascicieli Wilanowa, stluzaca w Oddziale Dyspozycyjnym ,,A”. Sg tutaj pra-
cownicy fabryk, dziennikarze, lekarze, nauczyciele, naukowcy, studenci, ucznio-
wie, urzednicy, handlowcy. Ludzie biedni i zamozni. Samotni i posiadajacy ro-
dziny. Majacy za soba sluzb¢ w wojsku, a takze nie zwigzani z armig w zaden
sposob. Wszystko to pozwala na zaobserwowanie szerokiego spektrum postaw
1 strategii radzenia sobie z okupacyjng rzeczywistoscig, bo ze te w przypadku
kazdej z grup roznity sie, wykazano w historiografii juz niejednokrotnie. Jedno-
czesnie pozwala tez dostrzec wyrazniej niz w przypadku innych grup i struktur,
czesto znacznie bardziej jednolitych, ze konspiracja w podobny sposob wptywa-
ta na ludzi niezaleznie od ich pochodzenia czy codziennych zajgc.

Sporym zréznicowaniem charakteryzuje si¢ struktura wiekowa. W samym
Oddziale Dyspozycyjnym ,,A” stuzyli zar6wno bardzo mtodzi, urodzeni juz
w Il RP, jak i starsi, pamigtajacy okres zaborow, jak Bolestaw Jarmuzynski
,»Apolinary”, komendant grupy kolejowej, urodzony w 1895 r., Adam Kaffel
~-Majewski” z grupy wolskiej, urodzony w 1903 r., Stanistaw Kozuchowski, ko-
mendant grupy laczno$ciowej, urodzony w 1896 r., czy w koncu Jozef R. Rybic-
ki ,,Andrzej”, od listopada 1943 r. szef Kedywu OW, urodzony w 1901 r. Row-
niez tutaj mozemy dostrzec, zwtaszcza gdy zestawiamy wspomnienia ,,Andrzeja”
z tym, co pisali o stuzbie w organizacji jego dwudziestoletni podwtadni, jak
w zalezno$ci od wieku patrzono na pewne zjawiska.

Rownie niejednorodna byta wojskowa ,.kariera” kedywiakow z Okregu War-
szawskiego. Cho¢ nie jesteSmy w stanie poda¢ zadnych danych procentowych
co do tego, ilu ludzi miato za sobg stuzbe w armii 1 udziat w walkach wrzesnia
1939 1., to bez watpienia znajdziemy tutaj zaro6wno takich, ktoérzy wigzali z mun-
durem swoja przysztos¢ zawodowa (tutaj m.in. sktad sztabu z pierwszych mie-
siecy istnienia Kedywu OW), takich, ktérzy znalezli si¢ w szkotach podchorg-
zych rezerwy 1 walczyli juz z Niemcami (np. Tadeusz Wiwatowski), jak i ludzi,
ktérych najmocniejszy zwigzek z armig dotyczyt powigzan rodzinnych (chociaz-
by Stanistaw Likiernik). I cho¢ wiedza o czyich$ doswiadczeniach z wojskiem
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przydaje nam si¢ w stosunkowo nielicznych przypadkach, co wynika z brakéw
w zrodtach, nie pozwalajacych na wycigganie powazniejszych wnioskow, to
jednak warto pamigtac, ze i ten czynnik mogt znajdowaé odbicie w codziennych
wyborach tych ludzi.

O wyraznej r6znorodno$ci mozemy mowic takze wtedy, gdy spojrzymy na
doswiadczenie organizacyjne zohierzy Kedywu OW. W poszczeg6lnych jego
strukturach odnajdujemy Iudzi, ktérzy wchodzili do podziemia zar6éwno
w pierwszych tygodniach okupacji, jak i w ostatnich miesigcach przed 1 sierpnia
1944 r. Dzigki temu mozemy szuka¢ odpowiedzi chociazby na pytanie o to, co
powodowato ludzmi szukajacymi kontaktu z ruchem oporu — czemu jedni szli
do konspiracji prosto z wrzesniowych bezdrozy, a inni zwlekali z tym kilka lat.
Rozpatrujac wnikliwiej to zagadnienie, jesteSmy w stanie wskaza¢, jak na ludzi
wptywato przebywanie w dywersji trzy—cztery lata, a jak zachowywali si¢ ci
bedacy na poczatku swojej ,,przygody” z nig. Dzigki mozliwos$ci badania r6z-
nych postaw uzyskujemy stosunkowo szeroki zestaw pewnych wzorow, ktére
mozemy wykorzysta¢ nastepnie przy analizowaniu innych struktur.

Dla badacza tego okresu niezwykle cenne wydaje si¢ takze obserwowanie,
jak dywersja potrafi rozwinac¢ si¢ pod kierownictwem cywila. Od poczatku swo-
jego istnienia bowiem (formalnie marzec 1943 r., w rzeczywistosci koniec
1942 r.) do listopada 1943 r. Kedywem OW kierowali wojskowi, lecz od listopa-
da 1943 r. do konca tajnej dziatalnosci przeszedt on pod zarzad cywila, ktory
wsérod swoich najblizszych doradcow miat stosunkowo niewiele 0s6b zwigza-
nych w powazniejszym stopniu z armig. Pod tym wzgledem Kedyw OW jako
organizacja dywersyjna jest wyjatkowy nie tylko w samej okupowanej Warsza-
wie, ale rowniez w skali catego kraju, gdzie oddzialami bojowymi dowodzili
glownie wojskowi.

W koncu — Kedyw OW w zestawieniu z Kedywem KG, z ktorym dzielit
obszar prowadzenia swojej dziatalnosci, jest stosunkowo stabo rozpoznany. Juz
samo zestawienie prac historycznych poswigconych obu Kedywom pokazuje,
ktoéry z nich cieszyt si¢ wiekszym powodzeniem u badaczy. Nakierowuje nas to
na dwa ostatnie juz argumenty za wyborem na przedmiot badan wtasnie Kedy-
wu OW. Z jednej strony chodzi o wzgledy czysto naukowe. Niedobor prac po-
swieconych podwladnym Jerzego Lewinskiego i1 Jozefa R. Rybickiego nakazuje
podjecie staran o wypetnienie tej luki w historiografii drugowojennej konspira-
cji. A ze w tym konkretnym przypadku mamy do czynienia ze strukturg dajaca
szerokie podstawy do rozszerzania badan na inne czg¢$ci podziemia, potrzeba ta
wydaje si¢ szczegdlnie naglaca.
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I jeszcze jedno, kto wie, czy z czysto ludzkiego punktu widzenia, a przeciez
historia ma opowiada¢ o cztowieku, rzecz nie najwazniejsza — potrzeba pamigci.
Wedhug Marka Bienczyka, historyka literatury, pisarza, ,,glos dawany umartym
to jest zawsze tylko echo. Da¢ ten glos, wydoby¢ go z siebie, tak, to moze by¢
nasza powinno$¢ etyczna”?. Glos ten da¢ mozemy poprzez opowie$¢, ktora jest
,,wszystkim, czym dysponujemy. Mowimy, ze pamig¢ jest Swieta, ja tez tak sa-
dze. To najwazniejsza bodaj swigtos¢, jaka znam”. W swojej umiejscowionej
w Warszawie i okolicach powiesci Tworki, dziejacej si¢ w latach panowania bru-
natnych siewcOw $mierci, pisze w pewnym momencie: ,,Przychodze wigec nawo-
tywany, przesytke odbieram, wlasnym podpisem ten nieproszony, nicadresowa-
ny dar na tylu stronach kwituje i wolam was, bo moze i z was kto$ przyjdzie,
kto$ przybedzie do mojej taweczki [...], sygnujcie na nowo, potwierdzcie, po-
kwitujcie, podpiszcie kiedy$ odbiodr, dorzuécie, wy wszyscy dzi§ niby imienni,
swoje post, postscriptum”,

Pamig¢ Bienczyka to obowigzek wobec tych minionych. Wynikajacy z po-
trzeby bycia samemu zapamigtanym. My, dzi§ niby imienni, ale przeciez nie na
Zawsze, nie na pewno, rozumiejac powinnos¢ wobec umartych, naktadamy ja na
tych, ktorzy przyjda po nas. Pamigtamy i prosimy o pamig¢.

Jest wigc ta ksigzka nie tylko naukowym opracowaniem codziennosci Kedy-
wu OW AK, nie tylko proba wykonania kolejnego kroku na drodze do zrozu-
mienia samego zjawiska konspiracji, oporu czy w koncu buntu, nie tylko uzu-
pelnieniem tego, co dotad nie przebadane, ale rowniez formg realizacji tego
obowigzku pamigci.

skekok

Okresem zamykajgcym rozwazania jest z wiadomych wzgledow lato 1944 r.
Jednak jak wskaza¢ moment poczatkowy? Pierwsze miesigce okupacji? Wtedy
jeszcze trudno mowic o dzialaniu podziemia zbrojnego, ktdre po pierwsze, byto
nieprzygotowane do podejmowania walki, a po drugie, nastawiato si¢ dopiero
na tworzenie struktur i przygotowywanie do powstania majgcego wyzwoli¢ Pol-
ske. W pozniejszych latach takze trudno o aktywniejszg dziatalno$¢ bojowa na
terenie Warszawy. W zasadzie dopiero wiosna 1943 r. i powstanie Kierownictwa
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Zagrozone pigkno. Z Markiem Bienczykiem rozmawiatla Paulina Pajgk, ,,Charaktery. Ma-
gazyn Psychologiczny” 2013, nr 10(201), s. 96.
3 M. Bienczyk, Tworki, Warszawa 2012, s. 236.
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Dywersji (Kedyw?*) przyniosty dziatalno$¢ dywersyjno-sabotazowa na duza
skale.

Problemu nie da si¢ tak tatwo rozwigzaé. We wspomnieniach zotnierzy dy-
wersji niejednokrotnie trudno o wyrazne umiejscowienie opisywanych zjawisk
na osi czasu. Tym bardziej ze mowimy o rzeczach tak ogdlnych jak jedzenie,
mieszkanie, czas wolny. Trudno wigc ustali¢, czy to, co pisza, odnosi si¢ do
1940 r., czy moze juz 1943 r. Inaczej wyglada sytuacja w przypadku dokumen-
tow wytwarzanych przez podziemie, a to ze wzgledu na to, ze wiekszo$¢ ich
mozemy doktadnie datowac. Daje to dodatkowo mozliwo$¢ porownywania zja-
wisk opisywanych we wspomnieniach z tym, co podawali autorzy raportow,
notatek 1 meldunkoéw zachowanych w archiwach podziemia. Mimo to, przyjmu-
jac 1943 r. i wzmozenie dziatalnosci dywersyjno-sabotazowej za dolng cezure,
juz na wstepie wypada uprzedzi¢, ze z powodu podanych wczesniej problemow
ze zrodtami wnioski pojawiajace si¢ w tekscie moga nie by¢ w petni trafne. Jed-
nak nie o udzielenie ostatecznych odpowiedzi tutaj chodzi.

Zycie codzienne, czyli...

Jak zauwazyli i Maria Bogucka®, i Tomasz Szarota*®, uchwycenie $cistej de-
finicji zycia codziennego sprawia historykom spore trudnosci. To, co wydaje si¢
nie ulega¢ watpliwosci, to potrzeba spetnienia przez opisywane zagadnienia wy-
mogu powtarzalnosci — tak w zakresie dni powszednich, jak i1 cyklicznie wyste-
pujacych $wiat. Dodatkowo, jak stwierdza Maria Bogucka, ,,zycie codzienne” to
obszar ,,ogromnie rozlegly, obejmuje np. na pewno cata kultur¢ materialna, zy-
cie rodzinne, obszary pracy i wypoczynku, §wiat poje¢ i wyobrazen indywidual-
nych i grupowych”’. Rozszerzajac definicje, ale i podnoszac wage znaczenia
»Zycia codziennego”, dodajmy, ze ma ono znaczacy wptyw na wielkie wydarze-
nia (zalezno$¢ jest oczywiscie obustronna), znaczgco ksztattujagc mentalno$¢s.
Kontynuujac ten watek, mozemy z tatwo$cig doj$¢ do stwierdzenia, ze Zycie

3 Na terenie Warszawy dziatal Kedyw Komendy Gtéwnej ZWZ/AK i Kedyw Okr¢gu War-
szawskiego ZWZ/AK. W dalszej czg¢é¢ pracy beda to odpowiednio Kedyw KG i Kedyw OW.

55 M. Bogucka, Zycie codzienne — spory wokél profilu badat i definicji, , Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej” 1996, nr 3, s. 248.

56 T. Szarota, Zycie codzienne — temat badawczy czy tylko popularyzacja? (Na marginesie
serii wydawniczych Hachette i PIW-u), ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1996, nr 3,
s. 244,

7 M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 252.
8 Ibidem, s. 253.
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codzienne w czasie okupacji, czy uscislajac zgodnie z tematem naszych rozwa-
zan — w konspiracji, moglo znaczaco wplywaé zaréwno na podejscie do samego
Powstania Warszawskiego, jak i na zachowania w jego trakcie®. Idac jeszcze
dalej, mozemy wykorzysta¢ badania nad konspiracyjng codziennoscig do lep-
szego zrozumienia postaw zoierzy podziemia réwniez po zakonczeniu wojny.
W koncu, jak pisat Kazimierz Wyka, ,,skutki psychologiczne zawsze trwaja dtu-
zej anizeli baza, ktora je obiektywnie spowodowata”®,

Wréémy do gtdownej cechy zycia codziennego — powtarzalnosci poszczegodl-
nych elementéw. Czy w okupowanej Warszawie co$ takiego mialo w ogole
miejsce? Czy wydarzenia tamtych dni istotnie wpisuja si¢ w termin ,,powtarzal-
no$ci”? W koncu, jak pisat Tomasz Strzembosz, wojna wytraca i jednostki, 1 cate
grupy spoteczne z ,,normalnego trybu zycia”®!, naruszajac wiezi spoteczne, wy-
wracajac niekiedy catkowicie dotychczasowa hierarchi¢ warto$ci. Mimo wszyst-
ko, jak zauwaza Tomasz Szarota, ,,w owych specyficznych warunkach zycie to-
czyto si¢ jednak dalej”®.

Niezwykle trafnie z problemu okupacyjnej codziennosci wybrnat Pawet Ro-
dak, piszac o codziennosci zakloconej, zanieczyszczonej®. To w niej ,,dojdzie
do stykania si¢ ze sobg tego, co najbardziej zwykle, 1 tego, co najbardziej nie-
zwykle, a zarazem nabierania przez to, co zwyczajne, znamion niezwyczajnosci
i odwrotnie™®*. W jego ocenie okupacyjna codziennos¢ to czas oswajania no-
wych do$§wiadczen — a za takie dla wielu nalezy uzna¢ konspiracje. Narastanie
okupacyjnej zwyktosci czy normalnosci, jak pisat cytowany przez Rodaka Mi-
chat Glowinski, autor szkicu ,, Tak jest dziwnie, tak jest inaczej”, poswigconego
dziennikowi Zofii Natkowskiej, sprawiato, ze ,,okupacja staje si¢ dniem co-
dziennym, banalno$cig”. Wart zapamigtania jest wprowadzony przez Glowin-
skiego termin ,,normalka”, czyli ,,codzienno$¢ ucigzliwa, taka, ktérej nie mozna
aprobowac, ale tez nie mozna zmienic¢”.

Warto tez zwrdci¢ uwage na inny aspekt zagadnienia — co$, co w psychologii
srodowiskowej nazywa si¢ ,,przesuwajacym si¢ punktem odniesienia” (shifting
baseline). ,,W dniu powszednim — jak przekonujg dwaj niemieccy naukowcy,

% J. Marszalec, Ochrona porzqdku i bezpieczenstwa publicznego w Powstaniu Warszawskim,

Warszawa 1994, s. 105, 106.
%0 K. Wyka, Zycie na niby, Krakéw 2010, s. 274.
81 T. Strzembosz, Przestepczos¢ i okupacja [w:] Problemy bandytyzmu w okupowanej Polsce
w latach 1939-1947, red. T. Strzembosz, Warszawa 2003, s. 9.
¢ T. Szarota, Okupowanej Warszawy..., s. 8.
P. Rodak, Niecodzienna codziennosé¢ czasu okupacji, ,,Znak” 2009, nr 9(652), s. 40.
% Ibidem, s. 41.
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Sonke Neitzel i Harald Welzer — ludzie z reguly nie rejestruja stopniowych prze-
mian zachodzacych w otoczeniu spotecznym i fizykalnym, poniewaz ich per-
cepcja nieustannie si¢ do tych przemian dostosowuje”®. Nawet kiedy zmiany
z perspektywy czasu okazuja si¢ decydujacymi o przebiegu wydarzen, to dla
przecigtnego ich $wiadka sg niedostrzegalne. W przypadku wojny i okupacji
trudno mowic¢ o tym, zeby wszystko, co si¢ wtedy wydarzyto, moglo ulec temu
przesunigciu w percepcji ludzi, ale pewne rzeczy nalezace do $wiata podziemia,
a bedace naturalnym wynikiem jego rozwoju, jak rozrost oddziatéw, zmiany
organizacyjne, finanse, wykruszanie si¢ ludzi czy tez zmiany lokali, stanowity
w tamtym $wiecie rzeczy na tyle oczywiste, ze mogly umyka¢ uwadze czton-
kéw ruchu oporu. Uswiadomienie sobie tego procesu powinno nam utatwi¢ zro-
zumienie, z jak niewygodnym tematem przyjdzie nam si¢ zmierzy¢. To, co bo-
wiem najbardziej powinno nas interesowaé, w posiadanych relacjach stanowi
w najlepszym wypadku tto opisywanych historii, zmuszajac nas do wysuptywa-
nia drobnych niekiedy fragmentoéw z zalewu opisow kolejnych akeji bojowych.

Wydaje si¢ wigc, ze kiedy moéwimy o tzw. zawodowych konspiratorach,
a tacy beda przede wszystkim bohaterami naszej opowiesci, uzycie terminu ,,co-
dziennos$¢” jest najzupetniej uprawnione. Pomimo Ze konspiracja wydaje si¢
przyciagaé sytuacje nieoczekiwane, wyjatkowe, to jednak ogromna czg¢$¢ ich
zycia wtloczona byta w ramy powtarzalnosci. Nawet jesli ta powtarzalnos¢ do-
tyczyta sytuacji niezwyktych, jak dziatalno$¢ dywersyjna, spotkania z patrolami
na ulicy czy tez tapanki.

Co jest, a co powinno by¢

Jak postaramy si¢ udowodni¢ w dalszej czgsci pracy, oddzielanie wyrazng
linig spraw zycia jawnego od tego tajnego w przewazajacej czesci jest trudne.
Stan zdrowia wynikajacy z tego, co si¢ jadlo i czy zima mialo si¢ ogrzane miesz-
kanie, wptywal na jako$¢ wykonywania pracy w podziemiu, a konieczno$¢ za-
chowania tajemnicy organizacyjnej mogla odbija¢ si¢ na zwigzkach z osobami
najblizszymi. Mimo to, dla porzadku, wprowadzili§my podziat na codziennos¢
jawng (rozdzialy 4-6) i codzienno$¢ tajng (rozdziaty 7-9). Oprocz opisow rdz-
nych sytuacji sprobujemy za ich pomocg pokaza¢ pewne szersze zjawiska, po-
niewaz nie chcemy, Zeby praca ta stata si¢ jedynie zbiorem osobnych historii. Co

6 S. Neitzel, H. Welzer, Zolnierze. Protokoly walk, zabijania i umierania, ttam. W. Groto-

wicz, Warszawa 2014, s. 26.
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prawda niejednokrotnie sg one fascynujace, ale jesli nie umiesci si¢ ich w szer-
szym kontekscie, wowczas nie dostarczg nam zbyt wiele wiedzy o problemach,
z jakimi zmagano si¢ w podziemiu. W niektorych miejscach czytelnik moze
odnie$¢ wrazenie, ze pewne stwierdzenia napotkat juz we wcze$niejszych roz-
dziatach. Ten zabieg, w pewnym sensie celowy, ma uswiadomic¢, jak mocno po-
szczegblne zagadnienia byly ze soba zwiazane. Swoista synteza tych dwoéch
cz¢$ci ma by¢ ostatni rozdziat, po§wigcony zagadnieniom psychologii w konspi-
racji. Chcemy w nim pokazaé, jak wczesniej opisane problemy, bez wzglgdu na
to, czy zwigzane z zZyciem jawnym czy z tajnym, wptywaty na pewne zachowa-
nia cztonkdéw organizacji.

Z pewno$cig niniejsza praca nie wyczerpuje, ani nawet do tego nie aspiruje,
wszystkich watkow zwigzanych z konspiracyjng codziennoscig. Nie zmieni tego
nawet ograniczenie dyskusji jedynie do warszawskiej konspiracji zbrojnej. Sam
dobdr zrédel sprawia, ze wyciggnigte wnioski trudno rozciagac na cato$é war-
szawskiego podziemia. Naszym celem bylo jedynie zasygnalizowanie proble-
matyki — nie ocenianie skali zjawisk. Do tego niezbedne sg zdecydowanie bar-
dziej poglebione badania. Za najpowazniejszy brak wypada uzna¢ pominiecie,
jako osobnego watku, roli kobiet. Jak pokazuja badania, chociazby Weroniki
Grzebalskiej®, wymaga to osobnych i niezwykle uwaznych studiow. Jednak
1 zagadnienia relacji konspirator—jego rodzina, konspirator—-dowodca, konspira-
tor—spoteczenstwo zdaja si¢ wymagac specjalnej uwagi.

To, co nalezy potraktowaé jako problem o znaczeniu najistotniejszym, to
psychika ludzi zwigzanych z konspiracja. Zrozumienie ich motywacji, zar6wno
do wstapienia do podziemia, jak i trwania w nim, czy w koficu zmiany systemu
warto$ci, mogg stanowi¢ przyczynek do badan nad catoscig polskiego spote-
czenstwa okresu drugiej wojny swiatowej, jak i nad konspiracja czy tez ruchem
oporu jako zjawiskiem. Podczas lektury tej pracy powinno wiec czytelnikowi
towarzyszy¢ pytanie, co ludzi obecnych na kartach tej opowiesci uczynito kon-
spiratorami. Odpowiedz wcale nie musi by¢ oczywista.

sk

Przed przejsciem do gldwnego tematu rozwazan pragne podzickowac
wszystkim tym, bez ktorych ta praca nie powstataby. Przede wszystkim prof.
Marcinowi Kuli, bez ktérego entuzjazmu dla samego zajecia si¢ takim

% W. Grzebalska, Ple¢ powstania warszawskiego, Warszawa 2013.
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zagadnieniem, nieustannego naktaniania do badania watkoéw stabo przebada-
nych, a w koncu — niekonczacych si¢ zapytan o postep prac, ktore za kazdym
razem mobilizowaly mnie do zwigkszenia wysitku, trudno bytoby mi doprowa-
dzi¢ catos¢ do szczesliwego konca. Nieoceniony jest dla mnie wktad dr. Janusza
Marszalca, ktorego cierpliwo$¢ wobec stale przektadanych terminéw oddania
kolejnych fragmentéw zapewniata mi tak niezbedny podczas pisania komfort,
za$ liczne uwagi niezmiennie pozwalaly doskonali¢ tekst. Z tego samego wzgle-
du wspomnie¢ musze¢ o prof. Jerzym Kochanowskim, dr. hab. Marcinie Zarem-
bie oraz dr. Sebastianie Pigtkowskim, bez ktorych wskazdéwek, wyliczen ble-
dow, niejasnos$ci oraz sugestii co do potencjalnych kierunkéw badan tekst nie
przybratby takiej a nie innej formy. Zaznaczy¢ musze rolg prof. Pawta Machce-
wicza, ktory jako dyrektor Muzeum I Wojny Swiatowej dat zielone $wiatto do
prac nad ksigzka. Ogromnym wsparciem, ale i zaszczytem, byto dla mnie uzy-
skiwanie odpowiedzi na nurtujace mnie pytania od Stanistawa Likiernika, Tade-
usza Zapatowskiego oraz Alfreda Bielickiego, bytych zohierzy Kedywu Okre-
gu Warszawskiego AK. Nie moge zapomnie¢ o dyskusjach, w trakcie ktorych
Lukasz Pasztaleniec, Wojciech Konigsberg oraz Waldemar Stopczynski nas§wie-
tlali mi pewne zjawiska na przyktadzie innych struktur konspiracyjnych. Po-
dzieckowania nalezg si¢ rowniez wszystkim moim Kolezankom i Kolegom z In-
stytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego, ktorzy w trakcie
prezentowania pierwszej wersji pracy na seminariach magisterskich wskazywa-
li mi obszary warte uwagi i zastanowienia.

I w koncu to najwazniejsze ,,dzigkuje”. Dla moich rodzicoéw oraz siostry, bez
ktoérych wsparcia méglbym jedynie marzy¢ o tym, zeby napisa¢ t¢ ksigzke. Im
tez ja dedykuje.



