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Wstep

Krakéw w czasie okupacji odgrywat specyficzna role. Jak pisata ,,Krakauer
Zeitung” — niemiecki dziennik wydawany w okupowanym miescie — ,,celem
Niemcow jest zrobienie z Krakowa rzeczywistej stolicy Generalnego Guber-
natorstwa w dziedzinie kulturalnej, jak rowniez w dziedzinie budownictwa.
Krakow jest zarowno przez swoja historig, jak rbwniez przez swoja sytuacje
i potozenie, miastem, ktore si¢ najlepiej nadaje w tym kraju do tego, by by¢
punktem krystalizujacym niemieckiego zycia politycznego i kulturalnego™!.
Po utworzeniu z cze$ci ziem polskich Generalnego Gubernatorstwa 26 paz-
dziernika 1939 r. Krakow stal si¢ siedziba centralnych wtadz nazistowskich
na tym terenie — generalnego gubernatora, rzadu GG, centralnych urzedow
gospodarczo-finansowych i sadowniczych. Poza tym miescit wladze dystryk-
tu krakowskiego, nazistowskie wtadze miejskie, byl osrodkiem rozdzielczym
dla frontu wschodniego.

Krakéw miat sta¢ si¢ niemieckim miastem nie tylko z nazwy, powinien
o tym $wiadczy¢ jego wyglad zewngtrzny oraz uklad strukturalny ludno-
$ci. Dotychczasowi mieszkancy miasta mieli by¢ stopniowo wymienieni na
ludno$¢ niemiecka. Z tego powodu specyfike Krakowa w duzej mierze zde-
terminowat naptyw ludno$ci niemieckiej. Przed wrze$niem 1939 r. Niemcy
w Krakowie stanowili bardzo niewielka grupg mieszkancow (ponizej 1 proc.
ludnosci). Miasto zamieszkiwali gléwnie Polacy (74 proc.) oraz Zydzi (ok. 25
proc.)>. W czasie okupacji proporcje te ulegty zmianie. Wedtug danych nie-
mieckich z poczatku 1943 r. Krakow zamieszkiwato ponad 20 tys. niemiec-
kich cywiléw 1 wojskowych. Stanowili oni okoto 7—8 proc. ludno$ci miasta.
Polacy stanowili ok. 88 proc. ludnosci, Zydzi poddani masowej eksterminacji

' Cyt. za: A. Chwalba, Krakéw w latach 1939—1945. Dzieje Krakowa, t. 5, Krakéw 2002, s. 41.

2 Sa to dane szacunkowe. Pochodza ze spisu ludnosci z 1931 r., podczas ktérego nie py-
tano o narodowosé, lecz o jezyk ojczysty. Zgodnie z kryterium jezykowym Zydzi stanowili
ok. 21 proc. mieszkancow miasta. Natomiast liczba wyznawcow religii mojzeszowej wynosita
25,8 proc. mieszkancow. Trzeba jednak mie¢ $wiadomos¢, ze nie wszyscy wyznawcy religii
mojzeszowej uwazali si¢ za Zydow, tak jak nie wszyscy sposrod postugujacych sig jezykiem
polskim uwazali si¢ za Polakow. Dane za: Krakow w latach 1918—1939 (Dzieje Krakowa, t. 4),
red. J. Bieniarzéwna, J.M. Matecki, Krakow 1997, s. 31.



juz tylko okoto 3 proc. Wsrdd innych narodowosci wyrozniali si¢ Ukrainey
(ok. 0,6 proc.). P6zna wiosna 1944 r. ludno$¢ niemiecka osiagne¢ta najwyzszy
stan, najprawdopodobniej wynoszacy prawie 30 tys. 0sob’.

Podstawa polityki nazistow byta ideologia oparta na doktrynie rasowej. Po-
lityka rasowa stosowana przez hitlerowcow spowodowata — w uproszczeniu —
podzial mieszkancéw Generalnego Gubernatorstwa na Niemcow i wszystkich
tych, ktorzy do ,,niemiecko$ci” zostali dopuszczeni (volksdeutsche i w pew-
nym zakresie Ukraincy), oraz pozostata ludnos$¢; sposréd niej juz na poczatku
wojny zostaty wydzielone osoby narodowosci zydowskie;j.

Polityka rasowa miata wieloptaszczyznowy charakter, a segregacja wedtug
zatozen objetaby wszystkie dziedziny ludzkiej aktywnosci. Osoby poszcze-
gblnych narodowosci funkcjonowaty w odrgbnym systemie prawnym — obo-
wigzywaly je inne przepisy, podlegaly innym sankcjom karnym. Otrzymywa-
ty inne dowody tozsamosci i znacznie si¢ rozniace pod wzgledem ilosciowym
i jako$ciowym przydzialy zywnosci oraz produktéw codziennego uzytku. Od-
rgbne bylo szkolnictwo i perspektywy rozwoju, zycie kulturalne i mozliwos$ci
rozrywki. Osobno miano podrézowac, leczy¢ sig, jadac, swigtowac. ,,Kazdy
ma zy¢ wsrod swoich: taka jest przewodnia idea przepisow porzadkujacych
stosunki migdzy narodowo$ciami w granicach Generalgouvernement™.

Na terenie okupowanego Krakowa polityka segregacji rasowej doprowa-
dzita do podziatéw spoteczno$ci miasta na tyle gigboko, ze Andrzej Chwalba
ujat ten podzial w koncepcie ,,wewngtrznych miast”. Krakow doby okupacji
tworzyty niejako odregbne miasta: niemieckie, polskie, zydowskie (do czaséw
likwidacji getta) oraz w pewnym sensie ukrainskie.

Separacja odbita si¢ na gospodarowaniu przestrzenia miejska, wydzieleniu
przestrzeni dla poszczegdlnych narodowosci. O ile docelowo, czyli po wy-
granej przez hitlerowcéw wojnie, Krakow mial sta¢ si¢ czysto niemieckim
miastem, o tyle w czasie wojny zaktadano podziat na strefy zamieszkania. Je-
sienia 1939 r. mialy to by¢ strefy: niemiecka, mieszana (czyli niemiecko-pol-
ska), polska i zydowska. W 1942 r. planowano juz tylko trzy strefy: niemiecka

3 Sato ustalenia szacunkowe, gdyz zrédta podaja do$¢ znacznie rézniace sig od siebie dane
dotyczace liczby ludnosci Krakowa oraz jego sktadu narodowosciowego. Ponadto statystyki
nie uwzgledniaty 0sob niemeldowanych i ukrywajacych sig. Przytoczone dane za: A. Chwalba,
Krakow w latach 1939—1945..., s. 36-37.

4 C.Malaparte, Zima w Polsce, ,,Zycie Literackie” 1987, nr 36, s. 13.

5 A. Chwalba, Krakow w latach 1939—1945..., s. 5. Ukraincy, choé¢ stanowili nieliczna pod
wzgledem ilosciowym grupe ludnosci, stworzyli w Krakowie w okresie okupacji silny osrodek
polityczny, spoteczny i kulturalny. Ich pozycja w mie$cie wiazata si¢ z polityka nazistowska
traktujaca Ukraincow jako ,,uprzywilejowany nardd stowianski”.



zlokalizowana w zachodniej czg¢sci miasta, mieszang obejmujaca centrum
oraz polska na pozostalych obszarach®. Naptywajacej ludnosci niemieckiej
wladze chciaty zapewnic¢ odpowiednie do statusu zwycigzcow warunki zycia.
Dla uwypuklenia dominujacej pozycji w miescie stworzono dla Niemcow cata
infrastrukture ,,nur fiir Deutsche”.

Nie bez znaczenia dla niemieckiej polityki wobec miasta bylo rozszerze-
nie jego granic decyzja z dnia 28 maja 1941 r., z moca obowiazywania od
1 czerwca tego roku. Rozszerzenie granic komponowalo si¢ ze stworzeniem
obszaru dla nowych, planowanych z rozmachem inwestycji. Doraznie pozwa-
lato na uzyskanie wigkszej przestrzeni dla naptywajacej ludno$ci niemieckiej
kosztem dawnych mieszkancow miasta wysiedlanych z elegantszych dzielnic
mieszkaniowych’.

Odrebne potozenie poszczegdlnych narodowosci spowodowac¢ musiato, ze
kazde z owych ,wewngtrznych miast” zylo wlasnym rytmem, zasadniczo roz-
nigc si¢ od siebie. Opis codziennosci wszystkich mieszkancow miasta musiatby
te odrgbne nurty uwzglednicé, a kazdy z nich mégtby stanowi¢ osobny problem
badawczy. Ksiazka niniejsza odnosi¢ si¢ bedzie jedynie do polskich mieszkan-
cow Krakowa. Polacy, pomimo iz nadal stanowili najliczniejsza pod wzglgdem
narodowos$ciowym spotecznos$¢, mieli sta¢ si¢ mieszkancami gorszej kategorii,
trwale podporzadkowanymi rasie panoéw. Ich rola i status ulegty zmianie.

1. Codziennos¢ — miejsce w historiografii,
problemy metodologiczne

Po raz pierwszy okreélenie ,,zycie codzienne” na gruncie historycznym po-
jawito si¢ we Francji w 1938 r. w zwiazku z narodzinami serii wydawniczej
w oficynie Hachette. Ksigzki wydawane w tym cyklu opisywaly zycie co-
dzienne w réznych okresach historycznych pod réznymi szerokosciami geo-
graficznymi. Mialy charakter popularyzatorski i nie cieszyly si¢ uznaniem
wsrod francuskich historykow®. Jednakze za ich przyczyna pojawit sig temat
badawczy zycia codziennego. Zyskal zwolennikow, ale 1 zagorzatych przeciw-
nikow, co powodowato 1 wciaz powoduje spory wokot zakresu 1 profilu badan,
a takze definicji samego pojecia.

6 A. Chwalba, Krakéw w latach 1939-1945..., s. 0.

7 Szerzej zob. A. Litewka, Rozszerzenie granic Krakowa 1941-1948, ,,Studia Historyczne”
1984, z. 3 (106), s. 482—-488.

8 T. Szarota, Zycie codzienne w Peerelu — propozycja badawcza, ,,Polska 1944/45-1989.
Studia i Materialy” 1995, t. 1, s. 201-202.



Przetom w uprawianiu historii zycia codziennego nastapit na gruncie nie-
mieckiej historiografii w wyniku sporu, jaki wywiazal si¢ migedzy szkota spo-
teczna Jirgena Kocki i Hansa Ulricha Wehlera (szkota z Bielefeld) reprezen-
tujaca histori¢ strukturalna a historykami, ktorzy korzystajac z doswiadczen
antropologii i historii mentalno$ci wyrastajacej z ducha szkoty ,,Annales”,
podjeli proby stworzenia nowego modelu badan nad codzienno$cia’. Kryty-
cy szkoty spotecznej (strukturalnej) przekonywali, Ze patrzenie na przesztos¢
poprzez struktury i uogdlnienia odnoszace si¢ do catych epok i procesow
nie dato spodziewanych efektow i1 zubozylo jej obraz. Nowe szanse widzieli
w zwroceniu si¢ ku szczegdtowemu opisowi zycia codziennego, zwlaszcza
srodowisk dotychczas pomijanych (,,niehistorycznych”)!?. Z kolei ich adwer-
sarze ze szkoty z Bielefeld wysuwali argumenty, ze badaniom nad Zyciem
codziennym brak teoretycznych podstaw. Zarzucono im $lizganie si¢ po po-
wierzchni zjawisk, prezentowanie zbiorow anegdot i obrazkéw z przesztosci,
fascynacje detalami, subiektywizm, a nawet trywialnos¢. Podnoszono, ze zaj-
muja si¢ zjawiskami anonimowymi, a rekonstrukcja doswiadczen ,,prostych
ludzi”, historia widziana ,,0d dotu” jest iluzja, poniewaz badacz nie ma bez-
posredniego dostepu do historycznej rzeczywistosci. Zarzucano takze brak
precyzyjnie okre$lonego obszaru badan'!.

Reformowanie historii zycia codziennego rozpoczeto zatem od prob upora-
nia si¢ z problemami definicyjnymi. Siggnigto do osiagnig¢ nauk spotecznych,
ktére juz wezesniej wykazywaty zainteresowanie codziennoscia, refleksja nad
zyciem codziennym bowiem powinna taczy¢ perspektywe historyczna z ana-
liza socjologiczna oraz interpretacja filozoficzna i antropologiczna!?.

Wprowadzenie codzienno$ci do dyskursu naukowego wiaza¢ nalezy m.in.
z fenomenologia, interakcjonizmem symbolicznym, egzystencjalizmem, psy-
choanaliza, etnometodologia, kognitywizmem, antropologia interpretacyj-
na'3. Adaptacje pojecia zycia codziennego dla nauk spotecznych zawdzigcza-
my przede wszystkim Alfredowi Schiitzowi. Dla Schiitza $§wiat codzienny jest

9 W. Schulze, Historia spoteczna. Historia codziennosci. Mikrohistoria, Warszawa 1996;
zob. tez J. Zarnowski, rec. Historia spoleczna. Historia codziennosci. Mikrohistoria, Warszawa
1996, ,,Dzieje Najnowsze” 1997, z. 1, s. 202.

10 1. Zarnowski, rec. Historia spoleczna..., s. 203.

1" M. Bogucka, Zycie codzienne — spory wokot profilu badan i definicji, ,,Kwartalnik Histo-
rii Kultury Materialnej” 1996, nr 3, s. 250-251.

12 Postulat interdyscyplinarno$ci wysuwany jest na gruncie nauk zajmujacych sie zyciem
codziennym. Zob. R. Sulima, Znikajqca codziennosé, [w:] Zycie codzienne Polakéw na przeto-
mie XX i XXI w., red. R. Sulima, L.omza 2003, s. 233.

B3 Ibidem, s. 236-237.
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LHintersubiektywnym $wiatem kultury”. Podzielaja go jednostki, ktére w nim
funkcjonuja, stanowi on takze strukture sensow. Tworza go symbole, jezyk,
dziatania, instytucje spoteczne, wydarzenia (na przyktad narodziny, $luby),
wytwory ludzkie (narzgdzia, przedmioty uzytkowe) itd. W nim dokonuje si¢
socjalizacja jednostek, wspdtpraca z innymi, udzial w r6znego rodzaju przed-
sigwzigciach itp. Intersubiektywno$¢ $wiata codziennego rozpatrywal nie
tylko w uktadzie przestrzennym, lecz takze w uktadzie czasu wspolnym dla
nastepujacych po sobie pokolen!.

Po Schiitzu badania nad codziennoS$cia przybraty rozne kierunki. Jedna
z ciekawych koncepcji zaprezentowali Peter Berger i Thomas L. Luckmann,
taczac nurt fenomenologiczny z behawioryzmem spotecznym. Przedstawili
oni $wiat zycia codziennego jako efekt zbiorowego wytwarzania. Jest to ob-
szar, w ktory cztowiek moze ingerowac, a dzigki zaangazowaniu ludzi docho-
dzi do przeobrazen codziennosci'®.

Inni badacze koncentrowali si¢ na definiowaniu codziennosci jako $wia-
ta, ktory cztowiek odbiera jako naturalne srodowisko, ztozone z dobrze zna-
nych sytuacji (Rolf Schorken), caloksztattu dziatan jednostkowych (Agnes
Heller)'®. Interesujaca propozycje okreslenia badan nad codziennos$cia przed-
stawit Peter Borscheid, ktory skupit si¢ nie tyle na stworzeniu definicji, ile
na rozgraniczeniu codzienno$ci od obszaréw wykraczajacych poza nia. We-
dtug niego codziennos$¢ cechuje znaczny stopien zrutynizowania, wynikajacy
z przekonania cztowieka o jej stabilno$ci!’. Poza codzienno$¢ wykracza to co
jednorazowe, a wigc powtarzalnosc jest jej najwazniejsza cecha. Codziennosc
sktada si¢ z trzech obszaréw: rzeczy, norm (skodyfikowanych oraz emocji
i obyczajow) i jezyka, ktore reguluja stosunki miedzyludzkie'®.

Z powyzszych ogoélnie formutowanych definicji wylania si¢ obszar zycia
codziennego zakreslony niezwykle szeroko. Maria Bogucka, podsumowujac
rézne analizy codziennosci, pyta za Henrim Lefebvre’em, czy ,,zycie codzien-
ne” to zasadniczo ,,wszystko”. Odpowiadajac przeczaco, podkresla jednak,
ze ,,jego obszar jest istotnie ogromnie rozlegly, obejmuje np. na pewno cata
kulturg¢ materialna, zycie rodzinne, obszary pracy i wypoczynku, $wiat pojec

4 M. Zemto, Socjologia wiedzy w tradycji interakcyjno-fenomenologicznej, Lublin 2003, s. 26.

5 Ibidem, s. 28-29.

16 M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 248-249.

17 A. Zarnowska, Codziennosé i kultura: w kregu rodziny i wsrod innych, [w:] Kobieta i kul-
tura zycia codziennego. Wiek XIX i XX, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 1997, s. 23.

18" M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 249. Przedstawiony przez mnie wybor stanowisk nie wy-
czerpuje katalogu kierunkow badan, jakie pojawily si¢ w zwiazku z rozwazaniami nad codzienno-
scig. Sygnalizuje on jedynie, jak skomplikowana i wieloaspektowa jest to materia.
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i wyobrazen indywidualnych i grupowych”!?. Zycie codzienne definiuje sig
czgsto weiaz posrednio przez wymienienie obszaréow badawczych. Skutkuje
to tym, ze przegladajac poszczegdlne prace historyczne majace w tytule zycie
codzienne, mozemy stwierdzi¢, iz dobor watkow zalezy od specyfiki badane;j
spotecznos$ci oraz od inwencji autora, cho¢ tematy takie jak praca, zaspokaja-
nie podstawowych potrzeb konsumpcyjnych (mieszkanie, pozywienie), rodzi-
na i czas wolny zasadniczo obecne sa wszedzie?.

Wymienienie obszarow badawczych nie zwalnia jednak od poszukiwania
bardziej precyzyjnych definicji codziennosci. Za jedno z najistotniejszych kry-
rzalno$cia do waznych cech codziennosci zalicza sig jej oczywisto$¢, okreslang
jest takze jako $§wiat naturalnego, bezrefleksyjnego dzialania. Rozumiana w ten
sposob codzienno$¢ obejmuje nie tylko dzien powszedni, lecz takze $wigta,
ktére rowniez sie powtarzaja i wyznaczaja ramy ludzkiej egzystencji?!. ,,Po-
wszednio$¢” nie jest wige synonimem codziennos$ci, wyklucza bowiem $wigto
i uroczystos¢. Zycie codzienne nie jest réwniez przeciwstawne elitaryzmowi,
nie opisuje wylacznie aktywno$ci mas, ale jest kategoria idaca w poprzek po-
dzialow spolecznych??. Swoja codzienno$¢ maja zaréwno zwykli, ,,szarzy” lu-
dzie, jak i elity. Maja ja takze wigzienia, szpitale, klasztory itp. Nie zawgza si¢

19" M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 252. W innym miejscu Bogucka pisze: ,,«Zycie codzien-
ney» to wszak i kwestia warunkow egzystencji, warunkow i metod pracy, konsumpcji we wszyst-
kich jej przejawach (odziez, wyposazenie mieszkan, budownictwo, pozywienie itd.), dziejow
rodziny, potozenia kobiet i dzieci, sytuacja ludzi starych, chorych, calej sfery zycia seksualnego
i rozrodczosci, momentow przetomowych egzystencji takich jak narodziny, matzenstwo, $mieré
1 pogrzeb, rozmiardéw i sposobow zagospodarowania wolnego czasu, obyczajow, wierzen, pogla-
dow, calej mentalno$ci wreszcie”. Ibidem, s. 251-252.

20 Zwraca na to uwage Tomasz Szarota. Zob. T. Szarota, Zycie codzienne w Peerelu...,
s. 204. O zyciu codziennym traktuja przyktadowo prace: J. Drabina, Zycie codzienne w mia-
stach Slaskich w XIV i XV wieku, Opole 1991; G. Hryciuk, Polacy we Lwowie 1939—1944. Zycie
codzienne, Warszawa 2000; A. Matyukhina, W sowieckim Lwowie. Zycie codzienne miasta
w latach 1944—1990, Krakow 2000; M. Ordytowski, Zycie codzienne we Wroctawiu 1945—1948,
Wroctaw 1991; B. Stepniewska-Holzer, Zycie codzienne na Bliskim Wschodzie w XIX wieku,
Warszawa 2002; T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzien powszedni. Studium historyczne,
Warszawa 1973; idem, Zycie codzienne w stolicach okupowanej Europy. Szkice historyczne.
Kronika wydarzen, Warszawa 1995; E. Szpak, Miedzy osiedlem a zagrodq: zycie codzienne
mieszkarncéw PGR-6w, Warszawa 2005; E. Tarkowska, Zycie codzienne w domach pomocy spo-
tecznej, Warszawa 1994; R. Tomkiewicz, Zycie codzienne mieszkarncéw powojennego Olsztyna
1945-1956, Olsztyn 2003; T. Wolsza, W cieniu Wronek, Jaworzna, Piechcina 1945—1956. Zycie
codzienne w polskich wigzieniach, obozach i osrodkach pracy wiezniow, Warszawa 2003.

2l M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 251.

22 P, Sztompka, Zycie codzienne — temat najnowszej socjologii, [w:] Socjologia codzienno-
sci, red. P. Sztompka, M. Bogunia-Borowska, Krakow 2008, s. 24.

12



ona jedynie do sfery prywatnej, ale obejmuje zdarzenia publiczne. Przestrzenia
codziennosci jest oprocz domu takze ulica, zaktad pracy, $wiatynia itp.2?

Poza zakresleniem obszarow codziennosci badacze postuluja jednoczesnie
poszukiwanie norm i regut nia rzadzacych. Przykladowo Peter Borscheid
uwaza, ze zasadniczym celem badan nad codziennoscia powinno by¢ ,,wykry-
cie powigzan migdzy pozornie nieruchomym, szarym §wiatem «codzienno-
$ci» a operujacym na «krotkim oddechu» $wiatem pojedynczych zdarzen”?4,
Wzajemne oddziatywanie ,wydarzen” i ,,codziennos$ci” przedstawia Maria
Bogucka podczas proby odpowiedzi na pytanie o miejsce codziennosci w pro-
cesie historycznym. Stwierdza, ze wielkie wydarzenia, rozumiane jako wojny,
epidemie, epokowe wynalazki, ,,wptywaja bezposrednio, i to czgsto ogrom-
nie silnie, na «zycie codzienne», mimo iz jest ono na ogoét bardzo oporne na
wszelkie gwattowne zmiany. [..] «Zycie codzienne» wpltywa ze swej strony
na wielkie wydarzenia, ale nie bezposrednio, lecz posrednio, poprzez men-
talno$¢, ktora ksztattuje w sposob przemozny”?. Barbara Klich-Kluczewska,
porownujac miejsce codzienno$ci 1 prywatno$ci w historiografii, podkresla
jeszcze jeden wazny aspekt, a mianowicie przedmiot badan. Stwierdza, ze
W wypadku historii zycia codziennego przedmiotem badan réwnowaznych
cztowiekowi jest ksztatt srodowiska, w jakim na co dzien on funkcjonuje”?°.

Osobnym problemem jest stworzenie takiej definicji zycia codziennego,
ktora przystawalaby do wszystkich epok 1 cywilizacji, narodowos$ci, grup
etnicznych lub zawodowych. Inne jest bowiem doswiadczenie codzienno$ci
w spotecznosciach agrarnych, inne sa jej techniczno-cywilizacyjne ramy
w spoleczenstwach nowoczesnych Europy?’.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage, ze zycie codzienne na gruncie nauk spo-
tecznych jest metoda badawcza. Dla socjologa stanowi ono ,,nowa perspekty-
we teoretyczno-metodologiczng, nowy punkt widzenia na wszystkie zjawiska
spoleczne, wszystkie dziedziny rzeczywisto$ci spotecznej [...] to taka, mowiac
metaforycznie, inna «soczewkay, przez ktora patrzy si¢ na ogromnie wielopo-

ziomowy, wielowarstwowy, ztozony $wiat ludzi i ich zbiorowoéci”?®,

23 Ibidem,s. 24-25.
24 Cyt. za: M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 249.
5 Ibidem, s. 253.
¢ B. Klich, W poszukiwaniu nowych drég badawczych ,,matej historii” — historia zycia
prywatnego, ,,Historyka” 2001, t. 31, s. 88.

27 R. Sulima, Znikajgca codziennosé..., s. 235. Zob. tez A. Zadrozynska, W poszukiwaniu
codziennosci, [w:] Zycie codzienne Polakéw..., s. 158—159.

28 P, Sztompka, Zycie codzienne..., s. 31. Piotr Sztompka pisze, ze socjologia zycia co-
dziennego jest trzecia socjologia, ktéra uzywa innych perspektyw niz socjologia pierwsza

[
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Analizujac literaturg przedmiotu, mozna spostrzec problem zamiennego
stosowania terminoéw ,,codzienno$¢” i ,,zycie codzienne” (widoczne jest to
rowniez w tek$cie niniejszego podrozdziatu). Wynika to stad, ze w sporze na
temat modelu badan zasadniczo nie rozréznia si¢ pojec ,,codzienno$¢” i,,zycie
codzienne” (w tltumaczeniach: everydayness — everyday life, Alltdglichkeit —
Alltag). Uzycie jednego badz drugiego zwrotu nie powoduje roznic w podejsciu
metodologicznym. Mozna jednak podjaé probe zréznicowania tych terminéw
1 wowczas stowo ,,zycie” bedzie nadawaé temu co ,,codzienne” bardziej dy-
namiczny, zmienny charakter, akcentujac aspekt ruchu®. Poniewaz badacze
podkreslaja, ze codziennosc¢ jest oporna na wszelkie zmiany, a badania nad nia
daja do$¢ statyczny opis rzeczywistosci’?, uzycie terminu ,,zycie codzienne”
moze sugerowac, iz zawieraja si¢ w nim takze struktury dtuzszego trwania,
na przyktad mentalnos¢. ,,Codzienno$¢” bedzie woéwczas terminem wezszym
niz ,,zycie codzienne?!.

W tytule ksiazki $wiadomie zdecydowatam si¢ na uzycie terminu co-
dziennos$¢. Synonimami codzienno$ci we wspodlczesnej refleksji sa pojecia
,bezpieczenstwa ontologicznego”, normalno$ci i rutyny rozumianych jako
potoczne kryterium warto$ciowania rzeczywistosci spotecznej*?. Codzien-
no$¢ jest oczywista, mozna powiedzie¢ ,,niewidzialna”. Uobecnia si¢ jako
problem w nieciagtoéciach bytu, gdy jej rutyna i powtarzalnos¢ ulega zabu-
rzeniu®*. W przypadku podjetego przez mnie tematu takie ujecie ,,codzienno-
$ci” wydaje si¢ zasadne, poniewaz przedmiotem badania bgdzie spotecznos¢

— dotyczaca organizmu spolecznego, systemu spotecznego, struktury, i innej niz druga — socjo-
logia dziatania ludzkiego. Ibidem, s. 18-24.

29 Analizujac termin ,,zycie spofeczne”, Piotr Sztompka zaznacza, ze nie pojawil sig on
przypadkowo, chwyta bowiem intuicyjnie podstawowy rys spoteczenstwa: ,,wlasnie zycie po
prostu, zycie w sensie biologicznym, dopdty trwa, dopoki jest nieustanng zmiennos$cia, ru-
chem, ktorego zatrzymac sig¢ nie da, bo zatrzymanie nie bedzie juz zyciem”. P. Sztompka, So-
cjologia — analiza spoleczenstwa, Krakow 2002, s. 530. Na gruncie zycia codziennego problem
ten poruszyta Ewelina Szpak. Zob. E. Szpak, Miedzy osiedlem a zagrodq..., s. 12.

30" Zob. M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 253; B. Klich, W poszukiwaniu nowych drég
badawczych..., s. 88.

31 W poszukiwaniu réznic znaczeniowych migdzy ,,zyciem codziennym” i ,,codzienno-
$cig” natrafitam na temat zaje¢ prowadzonych przez Tomasza Wislicza w ramach konwersa-
torium z metodologii historii na Uniwersytecie Warszawskim, ktory brzmiat Od historii zycia
codziennego do historii codziennosci (http://www.ihuw.pl/administracja/Zajecia/siatki/view/
sylabusy.php?siatka=15&sylabus=540). Takie ujgcie ,,symbolizowa¢” miato przejscie od pre-
zentowania zycia codziennego w stylu serii wydawniczej Hachette do stworzenia teoretyczne-
go modelu badan nad codzienno$cia.

32 R. Sulima, Znikajqca codziennosé..., s. 237.

3 Ibidem, s. 234 1 243.
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funkcjonujaca w okupowanym miescie, a wigc w momencie, kiedy mozna po-
dejrzewac, ze poczucie normalnosci zostato zachwiane. Za Piotrem Lukasie-
wiczem mozna stwierdzi¢, ze obszar codzienno$ci zakre$la pewien horyzont,
poza ktory jednostka na co dzien w swych dziataniach nie wykracza. Tworzy
on uktad odniesienia, a stalo§¢ obszaru codziennosci przyjmuje si¢ za stan
normalny. Zakwestionowanie poczucia normalno$ci moze nastapi¢ w wyni-
ku naruszenia obszaru codzienno$ci**. Przykladem takiej niekontrolowane;j
przez jednostke zmiany, wtloczenia w nowe ramy, moze by¢ wlasnie okupacja.
Aby ztagodzi¢ skutki ,,przewrotu” w obszarze codziennosci, jednostka tworzy
nowe poczucie normalno$ci. Osiaganie tego stanu to ratowanie ,,uprzedniego
$wiata codziennosci, niemozliwego do ocalenia w catosci, lecz wskrzeszalne-
go w swych szczatkowych przejawach”3,

2. Obszar i problemy badawcze, cele ksigzki

Wybér jednego miasta, a wlasciwie jednej spolecznosci zamieszkujacej
to miasto, sprawia, ze badania maja charakter studium przypadku. Pomimo
Scistego ograniczenia terytorialnego obszaru badan zrezygnowatam z uzycia
w tytule pojgcia krakowianin. Termin ten z jednej strony wymagalby badan
nad samo$wiadomoscia mieszkancéw miasta, z drugiej strony rozszerzytby
obszar badan o tych krakowian, ktorzy w czasie okupacji nie mieszkali w swo-
im mies$cie. Jednoczesnie w wypadku miasta migracyjnego, miasta, ktoérego
spoteczno$¢ podlegata ciagltym zmianom, a taki byt Krakéw w latach okupa-
cji, przyjecie kryterium miejsca zamieszkania jako czynnika okreslajacego
dang grupg pozwala na uwzglednienie tych mieszkancow, ktérych przywiodty
tu wojenne migracje lub ktorzy przebywali w nim czasowo. Nie zostana nato-
miast uwzglednione osoby przebywajace w wigzieniach i obozach na terenie
miasta, poniewaz codziennos$¢ tych miejsc miata, co oczywiste, zdecydowanie
odmienny charakter. Pojecie krakowianina pojawiaé si¢ bedzie w kontekstach,
w ktorych jego uzycie nie budzi wigkszych watpliwosci. Krakow zamykat sig
bedzie w obszarze sprzed 1 czerwca 1941 r. Takie spojrzenie na miasto narzu-
caja informacje zawarte w zrodtach.

Ramy chronologiczne ksiazki wyznacza czas trwania okupacji. Dla Kra-
kowa rozpoczgla si¢ 6 wrzesnia 1939 r., kiedy do miasta wkroczyty pierwsze
oddziaty wojsk niemieckich, a zakonczyta wraz z ich wycofaniem 18 stycznia

34 P. Lukasiewicz, Porzqdek spoteczny w potocznych wyobrazeniach i przekazach, War-
szawa 1991, s. 52.
35 Ibidem, s. 54.
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1945 r. Ten stosunkowo krétki okres tworzy zamknigta cato$¢, co nie oznacza,
ze okupacja nie miata swojej wewnetrznej dynamiki. Podkresli¢ nalezy jed-
nak, ze w przyjetym przeze mnie rozumieniu codziennosci, ktdra uobecnia si¢
jako problem w nieciagto$ciach bytu, kiedy widzimy ja poprzez ,,rzeczy nie na
swoim miejscu”, wlasciwe jest przyjecie takiej perspektywy, ktora pokazuje
to co normalne i to co anormalne. Dla okupacji taki punkt odniesienia stanowi
okres przedwojenny i do niego odwotywac si¢ beda poréwnania dotyczace
kondycji mieszkancow Krakowa.

Zasadniczym celem niniejszej ksiazki jest analiza codziennosci polskich
mieszkancow Krakowa. W zwiazku z tym, ze okupacja to stan wyjatkowy,
kiedy zawieszeniu ulegla przynajmniej cze¢$¢ dotychczasowych zasad zycia
zbiorowego 1 jednostkowego, jedno z podstawowych pytan dotyczy¢ bedzie
faktycznego wplywu okupacji na codzienno$¢ mieszkancow Krakowa. Intere-
sowa¢ mnie bedzie, czy i jak dalece naruszyta ona dotychczasowa normalno$¢
oraz w jakim stopniu wptywata na roézne przestrzenie — dom, zaktad pracy,
przestrzen publiczna. W zwiazku z tym rodzi si¢ pytanie o réznice migdzy co-
dziennos$cia przedwojenna i okupacyjna, o to, ktore elementy ulegly narusze-
niu, a ktore okazaty si¢ trwate. Konieczne jest tu zréznicowanie mieszkancow
miasta na poszczegdlne grupy spoteczne, przypuszczaé bowiem nalezy, ze
stopien naruszenia obszaru codziennosci nie byt jednakowy dla wszystkich.
Nastgpnym nasuwajacym si¢ pytaniem jest problem ochrony wlasnego obsza-
ru codziennosci, na ktéry oddziatywata nowa rzeczywisto$¢ (okupacja jako
wielkie wydarzenie). Chciatabym si¢ przyjrze¢, w jaki sposob mieszkancy
miasta starali si¢ zachowa¢ dotychczasowe jej ramy. Wywotuje to z kolei kwe-
sti¢ szukania w obrgbie codziennosci enklaw normalnos$ci oraz stosowania
zabiegdw pozwalajacych oswoi¢ nowa, nieznang sytuacje. W tym kontekscie
ciekawa wydaje si¢ propozycja Piotra Lukasiewicza, ktory postuluje zrewido-
wanie obiegowych opinii na temat zachowan spolecznych w czasie okupacji.
Jako przyktad podaje udzial w oficjalnym zyciu kulturalnym, ktory moze by¢
wyrazem postawy kolaboranckiej, ale mozna go potraktowac jako zachowanie
podtrzymujace dawne nawyki, na ktérych opiera si¢ poczucie normalnosci’®.

Wymienione problemy poddatam analizie na kilku wybranych obszarach,
co znalazto odzwierciedlenie w uktadzie ksiazki. Interesowata mnie codzien-
no$¢ mieszkancow Krakowa zardéwno w przestrzeni publicznej, jak i prywat-
nej. Pierwszy rozdziat poswigcony zostal sferze publicznej, a whasciwie kilku
jej aspektom — stosunkowi do zmian zachodzacych w okupowanym miescie,
kontaktom z administracjqa miejska i aparatem terroru. Drugi podejmuje

36 Ibidem, s. 58—59.
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problematyke pracy, a takze czasu poza nig rozumianego jako wypoczynek
lub uczestnictwo w dostepnej ofercie kulturalno-rozrywkowej. Kolejne dwa
rozdziaty dotycza przestrzeni prywatnej. Przedmiotem analizy jest dom, ro-
zumiany jako przestrzen, miejsce zamieszkiwania, ale takze jako wartos¢,
synonim rodziny. Analizie poddane zostaty réwniez te obszary, ktore mogty
mie¢ znaczenie dla zachowania poczucia normalnosci, a wigc krggi towarzy-
skie, obchodzenie §wiat, mody i humor.

Poruszone zagadnienia nie wyczerpuja tematyki wchodzacej w zakres co-
dziennosci. Dokonany wybdr podyktowany byl proba przeanalizowania co-
dziennos$ci w Krakowie w réznorodnych aspektach, tak aby uzyska¢ w miarg
szerokie pole dla poszukiwania odpowiedzi na postawione pytania badawcze.
Juz na tym etapie pracy powstaty problemy zwiazane z brakiem badan czast-
kowych dotyczacych poszczegdlnych aspektéw codzienno$ci, i to zaréwno
w odniesieniu do okupacji, jak i okresu przedwojennego. Wyborowi zagad-
nien poddanych analizie towarzyszyly typowe dla historyka wspotczesnosci
problemy zwigzane badz z obszerno$cig materiatu zrédtowego, badz z jego
brakiem. Kolejnym problemem byta réznorodno$¢ badanej spotecznosci. Po-
jawiaty si¢ pytania o stopien zréznicowania w obszarze codziennosci poszcze-
gblnych grup w obrgbie miasta oraz o typowos¢ poszczegolnych zjawisk lub
postaw. Odpowiedzi nie zawsze byly mozliwe przede wszystkim ze wzgledu
na brak odpowiednich zrodet lub badan czastkowych.

3. Baza zrédtowa, literatura przedmiotu

Najbardziej warto$ciowym zrodtem informacji na temat codziennosci sa ma-
teriaty o charakterze relacji osobistych. Niestety, specyfika opisywanego okresu
w historii Krakowa powoduje, ze osoby, ktore spisywaly swoje spostrzezenia,
skupity si¢ gléwnie na watkach martyrologicznych lub dziatalnosci konspiracyj-
nej skierowanej przeciwko okupantowi. Oprdcz nich relacje osobiste zawieraja
sporo informacji o trudnosciach z zaopatrzeniem i warunkach mieszkaniowych.
Pozostate informacje, zwlaszcza te dotyczace stosunku do zmian zachodzacych
w miescie, funkcjonowania w ramach oficjalnego zycia publicznego, a takze
prywatnosci, sa niejako dodatkowe, pozostawiane mimochodem podczas opisu
innych, zdaniem piszacego wazniejszych spraw. Totez wzmianki na te tematy
trzeba wytawiaé sposrdd tresci dotyczacych trudnosci zycia codziennego czy
nastrojow wsrod ludnosci okupowanej. Zarowno dzienniki, jak i wspomnienia
skupiaja si¢ glownie na tym, co dzielito zycie pod okupacja od przedwojenne;j
egzystencji, nie za$ na tym, co pozostato niezmienione.
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Dodatkowa trudnoscia przy korzystaniu ze zrodet pamigtnikarskich jest
czas ich powstania. Najcenniejsze sposrod relacji osobistych sa dzienniki oraz
materialy epistolarne. Dla okresu okupacji takich zrddet nie ma zbyt wiele,
a cz¢$¢ z nich odnosi sig jedynie do fragmentdéw interesujacego mnie okresu.
Niemniej wartos$¢ tych materialow jest nie do przecenienia. Wérdd nich na
wymienienie zastuguje w szczeg6lnosci dziennik Adama Kaminskiego pro-
wadzony przez caly okres okupaciji, ktéry jest kopalnig wiedzy na temat zma-
gan z okupacyjna codziennoscia. Podobny charakter ma dziennik profesora
Odo Bujwida, konczacy sig w 1942 r. z powodu $mierci autora. Niezwykle in-
teresujacy, cho¢ dotyczacy jedynie pierwszych miesigcy okupacji, okazat sig
dziennik Czestawa Marchaja zdeponowany w Oddziale Rekopiséw Biblioteki
Jagielloniskiej. Daje on obraz okupacji widziany oczami nastoletniego wow-
czas chtopca, w ktérym wielka polityka pozostaje w tle, a pierwszoplanowa
rol¢ odgrywaja relacje z rowiesnikami. Pod tym wzgledem godzien uwagi
jest rowniez pamigtnik Stanistawa Strzeleckiego powstaty prawdopodobnie
tuz po wojnie, opisujacy zycie mtodych mieszkancéw miasta. Ciekawa oka-
zata si¢ korespondencja dotyczaca zamieszkalej w Krakowie arystokracji od-
naleziona w materiatach komunistycznych organdéw bezpieczenstwa panstwa
w sprawie agenturalnej o kryptonimie ,,Stara” (w zbiorach Instytutu Pamigci
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Od-
dziat w Krakowie).

Wspomnienia spisywane po wojnie obarczone sg wplywem epoki, w ktorej
powstaty. W powojennej Polsce (poczawszy od konca lat czterdziestych do lat
osiemdziesiatych) istniat niepisany kanon prezentowania czaséw okupacyjnych.
Whisany w polityke bloku wschodniego wymierzona przeciwko RFN wyzna-
czal ramy pisarstwa — takze pamigtnikarskiego — na temat wojny i okupacji.
Autorzy wspomnien, zwlaszcza jesli liczyli na ich publikacje, skupiali si¢ na
przezyciach wigziennych i obozowych, walce niepodleglosciowej, tajnym na-
uczaniu lub konspiracyjnym zyciu kulturalnym. O zyciu codziennym wspomi-
nano rzadko, wpisujac je w kontekst walki z okupantem i pigtnujac wszelkie
postawy mogace uchodzi¢ za przejaw zgody na okupacyjne porzadki®’.

37 Problem schematow w prezentowaniu historii 11 wojny $wiatowej i okupacji porusza-

ja m.in. publikacje: J. Ronikier, Mit i historia. Mitotwércze funkcje podrecznikow szkolnych,
Krakow 2002; E. Dmitrow, Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakow. Poglady i opinie
z lat 1945—1948, Warszawa 1987; A. Stepnik, Zbrodnie nazizmu w polskich podrecznikach hi-
storii [w:] Zbrodnie nazizmu w swiadomosci i edukacji historycznej w Polsce i Niemczech, red.
T. Kranz, Lublin 1998; C. Madajczyk, Okupacja hitlerowska w powojennej swiadomosci histo-
rycznej, politycznej i potocznej Polakow, [w:] Zbrodnie nazizmu w swiadomosci...; W. Suleja,
1 wojna swiatowa w pamieci Polakow, ,,Pamig¢ i Sprawiedliwo$¢” 2002, nr 2.

18



Majac $§wiadomos¢ tych zagrozen, trzeba uzna¢ wspomnienia i pamigtniki
za bardzo istotne zrédto. Szczegolnie wart uwagi okazat si¢ zbior prac kon-
kursowych nadestanych w 1970 r. do Polskiego Towarzystwa Socjologicznego
0Oddzial w Krakowie, analizowany przez Jerzego Mikutowskiego-Pomorskie-
go w publikacji Krakow w naszej pamieci. Jest on szczegolnie wazny, ponie-
waz zawiera relacje 0sob pochodzenia robotniczego. Wartosciowym zrodtem
jest praca Zenony Strézyk nadestana na konkurs ogloszony przez redakcjg
,,Polityki” wspolnie z Radg Ochrony Pamigci Walk i Mgczenstwa w 1974 r.
Piszac z perspektywy dziecka, co zapewne pozwolilo jej na wigksza szczeros¢
1 ,,bezkarno$¢”, przedstawia réoznorodne aspekty okupacyjnej codziennosci.
Sporo informacji na temat codzienno$ci zawieraja wspomnienia i pamigtniki
publikowane od lat osiemdziesiatych. Jednakze uptyw czasu i odleglta per-
spektywa, z jakiej patrza na okupacje ich autorzy, wymaga ostroznosci i od-
powiedniej analizy przekazu.

Stabos$cia zrodet pamigtnikarskich dla tego okresu jest takze ich mata repre-
zentatywno$¢. Ich autorami sg w wigkszos$ci krakowscy inteligenci: przedsta-
wiciele srodowisk naukowych i artystycznych oraz osoby z kregdéw urzedni-
czych i wojskowych. Bardzo stabo reprezentowana jest robotnicza spotecznos¢
miasta. Rozwigzaniem tego problemu mogto by¢ wykorzystanie mozliwosci,
jakie niesie tworzenie tzw. zrodet wywotanych (wywiaddéw). Rozwijajaca sig
takze na gruncie polskim oral history stanowi wazny element rozszerzenia
bazy zrodtowe;j®. Niestety, nie udato mi si¢ dotrze¢ do 0séb reprezentujacych
w czasie okupacji robotnicze dzielnice Krakowa. Ponad 60-letni okres dzielacy
nas od zakonczenia okupacji spowodowal, ze §wiadkowie tamtych wydarzen
badZ nie zyja, badZ ich stan zdrowia nie pozwala na ztozenie relacji. Swia-
domie zrezygnowalam natomiast z przeprowadzania wywiadéw z osobami
z kregéw inteligenckich, poniewaz duza ilo§¢ materialow wspomnieniowych
wydata mi si¢ wystarczajaca dla opracowania interesujacych mnie zagadnien.
W przypadku krakowskich robotnikéw wykorzystatam badania prowadzone
w 1997 r. przez Tomasza Mali*’.

Aby unikna¢ jednostronnego przedstawienia interesujacych mnie zagadnien,
siggngtam do zrodet spoza sfery pamigtnikarstwa. Wiele do badan wniosty

38 Pisza o tym m.in.: M. Kurkowska, Archiwa pamieci — Oral history, ,Historyka” 1998,
t. 28, s. 67-76; D. Katwa, ,,Kozetka historyka”: oral history w badaniach zycia prywatnego,
[w:] Rodzina — prywatnosé¢ — intymnos¢. Dzieje rodziny polskiej w kontekscie europejskim, red.
D. Katwa, A. Walaszek, A. Zarnowska, Warszawa 2005, s. 181—189.

3 T. Mali, Zycie codzienne dwoch okupowanych dzielnic Krakowa: Grzegorzek i Dgbia,
Krakow 1998 (praca magisterska napisana w Zaktadzie Historii Spoteczno-Religijnej Europy
XIX i XX wieku, Instytut Historii UJ).
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materialy Polskiego Komitetu Opiekunczego Krakéw-Miasto*®. Oprocz spra-
wozdan, okolnikow 1 korespondencji zawierajacych dane dotyczace biezacych
probleméw ludnosci w Krakowie interesujace okazaty si¢ prosby i wnioski kie-
rowane do komitetu przez mieszkancow miasta oraz wywiady Srodowiskowe
1 analizy prowadzone przez jego pracownikow. Pewne informacje na temat zy-
cia w miescie przyniosty prowadzone po wojnie $ledztwa w sprawie zbrodni
hitlerowskich (materiaty bytej Okrggowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerow-
skich w Krakowie) oraz materiaty operacyjne wytworzone lub zgromadzone
przez komunistyczne organy bezpieczenstwa panstwa (w zbiorach Instytutu Pa-
mieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu).
Niezwykle cennym zrodtem okazata si¢ prasa wydawana przez okupanta,
w przypadku Krakowa gléwnie ,,Goniec Krakowski™!. Przyniosta ona informa-
cje zwlaszcza na temat oficjalnych wydarzen na terenie miasta, czgsto nieobec-
nych nie tylko w materiale wspomnieniowym, lecz takze w innych dokumentach.
Jednoczesnie z nalezyta ostroznoscia staratam si¢ traktowac tresci wykraczaja-
ce poza plaszczyzng informacyjng. Zamieszczane w prasie zarzadzenia wiadz
miejskich stanowity uzupetienie dla tylko czgSciowo zachowanych obwieszczen
w formie afiszy oraz wydawanych w czasie okupacji zbioréw obowiazujacego
prawa. Szczegdlnie bogate informacje na temat codziennosci w okupowanym
miescie dala analiza ogloszen drobnych zamieszczanych w prasie. Tworza one
spektrum probleméw, ktore nurtowaty dwcezesnych mieszkancow miasta.
Ponadto w prowadzonych badaniach staralam si¢ wykorzysta¢ materiaty,
ktore powstawaly w czasie okupacji*?. Analiza wszelkiego rodzaju drukéw

40 Polski Komitet Opiekunczy Krakéw-Miasto byt lokalna agenda Rady Gtéwnej Opiekun-
czej, oficjalnie dziatajacej na terenie Generalnego Gubernatorstwa polskiej organizacji charyta-
tywnej. Nieformalna dziatalnos¢ RGO podjeta w lutym 1940 r., nadanie statutu nastapito w maju
tegoz roku. Na terenie Krakowa w ramach RGO dzialaty poczatkowo Rada Opiekuncza Miejska
(ROM), przeksztatcona 7 VII 1941 r. w Polski Komitet Opiekuniczy (PolKO). Zespot PolKO Kra-
kow-Miasto obejmuje rowniez dokumentacje wytworzona przez ROM. Szerzej na ten temat zob.
Z. Wenzel-Homecka, Polski Komitet Opiekunczy Krakow-Miasto w latach 1939—1945 i jego akta,
»Archeion. Czasopismo naukowe po§wigcone sprawom archiwalnym” 1964, t. 41, s. 325-345.

41 Goniec Krakowski” byt wydawana w Krakowie polskojezyczna gazeta codzienna pod-
porzadkowana okupantowi. Pierwszy numer ukazal si¢ 27 X 1939 r., ostatni z data 18 1 1945 r.
Po wkroczeniu Niemcow do miasta przez krotki okres ukazywaly sig ,,Dziennik Krakowski”
(8—13 IX 1939 r.), a nastgpnie wydawany pod auspicjami okupanta, ale w niezmienionej przed-
wojennej szacie graficznej ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” (od 14 IX do 26 X 1939 r.). Na
temat polskojezycznej oficjalnej prasy ukazujacej si¢ w Krakowie w okresie okupacji istnieje
wiele publikacji (czg$¢ wymieniona w bibliografii niniejszej ksiazki).

4 Siegniecie do tego typu zrodet jest zgodne z postulatami historykéw zajmujacych sig
badaniem zycia codziennego. Zob. M. Bogucka, Zycie codzienne..., s. 252. Powstaja zwlaszcza
prace na temat wykorzystania fotografii w badaniach naukowych. Zob. M. Sztandara, Sfow
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ulotnych, takich jak plakaty, klepsydry, ulotki, karty pocztowe, druki doku-
mentow, a takze materiatow fotograficznych 1 kartograficznych, przyniosta
nadspodziewanie duzo informacji. Podobnie rzecz si¢ miata z publikacjami
przeznaczonymi dla ludnoéci polskiej, ktore oficjalnie ukazaty si¢ na rynku
wydawniczym, takimi jak poradniki, zbiory rozporzadzen, skorowidze adre-
sowe i telefoniczne.

Piszac na temat okupacji, nie sposob pominaé materialow wytworzonych
przez podziemie niepodleglosciowe. Wykorzystalam je w zakresie postulatow
stawianych przez podziemie spoteczenstwu polskiemu badz jego poszczegodl-
nym grupom, a takze ocen i analiz sytuacji spolecznej formutowanych w kre-
gach konspiracyjnych. Poniewaz historycy zajmujacy si¢ badaniem zagadnien
zwiazanych z funkcjonowaniem ruchu oporu podnosza problem realnego wpty-
wu panstwa podziemnego na szersze kregi spoteczenstwa, materiaty te potrak-
towatam jako dokumentacje uzupetniajaca dla badan nad codziennoscia®.

Przytoczona baza zrédtowa ma w wigkszosci charakter jakosciowy. Dane
ilosciowe pojawiajace si¢ w tek$cie maja charakter jedynie szacunkowy. Licz-
ba mieszkancow Krakowa ulegata w czasie okupacji statlym i dynamicznym
zmianom, a zachowane dokumenty sa dalece nieckompletne. Z tego powodu
trudna do oszacowania jest przede wszystkim liczba mieszkancéw miasta,
a co za tym idzie, wszelkich innych zagadnien zwiazanych z ruchem natural-
nym, zatrudnieniem, mieszkalnictwem itp. Dane oficjalne, nawet jesli si¢ za-
chowatly, nie uwzgledniaty zjawisk nielegalnych, a takze mogty by¢ sterowane
zapotrzebowaniem propagandowym. Przytoczone w ksiazce dane statystycz-
ne majg wigc na celu zobrazowanie pewnych generalnych procesow i tendencji
badz oddanie skali jakiego$ zjawiska. Stuza do iloSciowego poréwnania po-
szczegblnych zjawisk z okresem przedwojennym.

Literatura do dziejow okupowanego Krakowa jest stosunkowo obszerna.
Praca podsumowujaca i uzupeiniajaca dotychczasowe badania jest ksiazka

kilka o fotografii. Propozycje badawcze i mozliwe interpretacje, [w:] Antropologia wobec foto-
grafii i filmu, red. G. Petczynski, R. Vorbrich, Poznan 2004, s. 27-36; Archiwum Dokumenta-
¢ji Mechanicznej: przewodnik po zasobie fotografii 1840—2004, oprac. J. Boniecki, Warszawa
2005; K. Olechnicki, Antropologia obrazu: fotografia jako metoda, przedmiot i medium nauk
spotecznych, Warszawa 2003; A. Barzycka, Fotografia jako zrodlo historyczne. Wybrane pro-
blemy metodologiczne, Krakow 2005 (praca magisterska napisana w Zaktadzie Dziejow Histo-
riografii i Metodologii Historii, Instytut Historii UJ).

4 Czestaw Madajczyk oblicza, ze w przedpowstaniowej Warszawie w konspiracje antyhi-
tlerowska zaangazowane byto okoto 6 proc. mieszkancow miasta. W innych miastach procent
ten byt przypuszczalnie nizszy. Funkcjonalny zasigg oddziatywania podziemia obejmowat za-
pewne wigkszy odsetek ludnosci, ale z cata pewnoscia nie mozna go uzna¢ za powszechny.
C. Madajczyk, Polityka Il Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 2, Warszawa 1970, s. 258.
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Andrzeja Chwalby wydana w ramach serii ,,Dzieje Krakowa™*. Ponadto opu-
blikowano szereg pozycji ksiazkowych 1 artykutow. Stan badan nad historia
miasta do roku 1991 zaprezentowat Andrzej L. Sowa®. Od lat dziewigédzie-
siatych ukazato si¢ sporo cennych prac dotyczacych zwlaszcza polskiego pan-
stwa podziemnego oraz dziatalnoéci kulturalnej i literackiej*®.

W zwiazku z tym, ze ogdlny, polityczny, wydarzeniowy zarys dziejow Kra-
kowa w okresie okupacji zostal dobrze opracowany, zrezygnowatam z odr¢b-
nego rozdziatu majacego charakter tta historycznego dla prowadzonych ba-
dan*. Informacje niezbedne dla opracowania kolejnych watkéw zamie$citam
w poszczegolnych rozdziatach pracy.

Brakuje natomiast publikacji odnoszacych si¢ do zagadnien, ktore bylyby
istotne dla niniejszej ksiazki. Szczegdlnie odczuwalna luka jest brak calo-
Sciowego opracowania dotyczacego dziatalnosci charytatywnej prowadzonej
w Krakowie, a takze na temat funkcjonowania poszczegdlnych instytucji, za-
ktadow pracy, spotdzielni, administracji miejskiej*®.

44 A. Chwalba, Krakéw w latach 1939—1945...

4 A.L. Sowa, Krakéw pod okupacjq hitlerowskq — stan badan, [w:] Krakéow w czasie
1l wojny swiatowej. Materialy sesji naukowej z okazji dni Krakowa w roku 1991, Krakow 1992,
s. 9-25.

46 G. Ostasz, Krakowska Delegatura Rzqdu na Kraj 1941-1945, Rzeszéw 1996; J. Chro-
baczynski, Tajna szkota w okupowanym Krakowie (1939-1945), Krakoéw 2000; P. Mitobedzki,
Harcerze w okupowanym Krakowie 1939—1945, Krakow 2005; P. Lechowski, Biblioteki Kra-
kowa w okresie okupacji niemieckiej 1939—1945, Krakow 1999; K. Wozniakowski, Prasa —
kultura — wojna. Studia z dziejow czasopismiennictwa, kultury literackiej i artystycznej lat
1939-1945, Krakow 1999; idem, Prasa — kultura — wojna. Studia z dziejow czasopismiennic-
twa, kultury literackiej i artystycznej lat 1939—1945, seria druga, Krakow 2005; idem, W kregu
Jjawnego pismiennictwa literackiego Generalnego Gubernatorstwa (1939—1945), Krakow 1997.

47 Informacje o charakterze ogdlnym, wprowadzajacym w tematyke okupacyjna w Krako-
wie, zawierajq, oprocz wymienionej juz pracy Andrzeja Chwalby, nastgpujace artykuty i ksigz-
ki: J. Chrobaczynski, Krakow 1939—45. Funkcje miasta w systemie okupacyjnym i w konspiracji
—zarys problematyki, ,,Rocznik Krakowski” 1989, s. 247-254; idem, Postawy, zachowania, na-
stroje. Spoteczenstwo Krakowa wobec wojny i okupacji 1939—1945, Krakow 1993; S. Dabrowa-
-Kostka, W okupowanym Krakowie 6 I1X 1939 — 18 I 1945, Warszawa 1972; J. Dabrowski, Rzqdy
niemieckie w Krakowie, [w:] Krakow pod rzqdami wroga, red. idem (Biblioteka Krakowska,
nr 104), Krakow 1946, s. 5-47; A. Kuler, Krakow 1939—1945: dzien powszedni, ,,Krzysztofory.
Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego Miasta Krakowa” 1990, t. 17, s. 26—40. Pomimo
wszystkich zastrzezen wciaz wazna praca pozostaje wydana w 1974 r. Kronika okupowanego
Krakowa autorstwa Tadeusza Wronskiego.

48 Brakuje na gruncie krakowskim choéby odpowiednika pracy Grzegorza Hryciuka,
., Kumityt”: Polski Komitet Opiekunczy Lwow Miasto w latach 1941-1944, Torun 2000. Opra-
cowania na temat spotdzielni sq niepetne, skupiaja si¢ gtéwnie na pomocowym aspekcie ich
dziatalnosci.
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Postawione przez mnie cele badawcze wymagaja si¢gniecia do metod, ja-
kimi postuguja si¢ pokrewne dyscypliny naukowe, zwlaszcza antropologia,
socjologia, etnografia, dlatego wykorzystatam literaturg z tego zakresu.

Pragng podzigkowa¢ Panu Profesorowi Andrzejowi Chwalbie za inspiracje,
cenne uwagi, wyrozumiato$¢ i ogromna cierpliwos¢.

Chciatabym podzigkowaé rowniez kolegom i kolezankom — uczestnikom
seminarium doktoranckiego w Zaktadzie Historii Spoteczno-Religijnej XIX
1 XX wieku Instytutu Historii UJ, a w szczeg6élnosci Pani dr Dobrochnie
Katwie i Pani dr Barbarze Klich-Kluczewskiej, ktérych uwagi wptynety na
ksztalt ksiazki. Moim Najblizszym — za wiar¢ we mnie i ogromne wsparcie.



