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Wstep

By¢ moze racje ma Timothy Garton Ash, brytyjski historyk i politolog, ktory
w eseju sprzed pietnastu lat' pisat, iz w europejskiej tradycji — poczynajac od sta-
rozytnej Grecji — przewazala tendencja, aby po wielkich wstrzasnieniach, rewo-
lucjach czy wojnach zwycigzcy raczej ,,zapominali i wybaczali”, niz ,,pamietali
ikarali”. Idgc tym tropem, za symbol powinno si¢ zatem uwazaé Act of Indemnity
and Oblivion konczacy angielska ,,stawetng rewolucje”, a nie wygnanie i $mieré
Napoleona na Wyspie Swietej Heleny. Dziato si¢ tak, twierdzi Garton Ash, az
do I wojny $wiatowej. Mozna zapewne kwestionowac jego opini¢ i wskazywaé
na przypadki ,,pamigci i karania”, chocby takie jak po I wojnie Swiatowej, gdy
podjeto (kompletnie nicudane) proby postawienia przed sagdem tych, ktdrych
zwyciezey okreslili jako odpowiedzialnych za jej wybuch. Do traktatu pokoju,
podpisanego w Wersalu 28 czerwca 1919 r., wstawiono nawet stosowne artykuty
(nr 227-231). Niewiele z tego wynikto. Dopiero po par¢ dekad pozniejszym,
najwigkszym kataklizmie XX w. karanie pokonanych, uznanych za winnych
rozpetania Swiatowego konfliktu, stalo si¢ normg migdzynarodows. Symbolem
byt proces w Norymberdze, ktory toczyt si¢ przez jedenascie miesigcy, do paz-
dziernika 1946 r., przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym. Do-
swiadczenie II wojny $wiatowej i rozliczania zbrodni popetnionych w jej trakcie
zostaty uogdlnione w Konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludo-
bojstwa uchwalonej 9 grudnia 1948 r. przez Zgromadzenie Ogdlne ONZ.

Juz w czasie wojny panstwa koalicji antyniemieckiej (,,antyhitlerowskiej” lub
antyfaszystowskiej”) zapowiadaly ukaranie zaréwno Niemiec, jak i Niemcow
odpowiedzialnych za wybuch wojny i zbrodnie wojenne. Méwity o tym m.in. de-
klaracja brytyjsko-amerykanska z 25 pazdziernika 1941 r. (a wigc z okresu przed
formalnym przystagpieniem Stanéw Zjednoczonych do wojny) czy uchwalona
13 stycznia 1942 r. deklaracja dziewigciu rzadéw emigracyjnych, ktorych przed-
stawiciele zebrali si¢ w londynskim St. James Palace. Zarowno liderzy panstw
koalicji, jak i1 opinia publiczna w tych krajach umacniali si¢ w zamiarze suro-
wego ukarania zbrodniarzy, w miar¢ jak narastata ludobdjcza aktywnosé agre-
sora 1 upowszechniane byly informacje o jej rozmiarach, w tym o zasiegu Holo-
kaustu. Pierwsze podstawowe decyzje podjeto jesienig 1943 r.: 20 pazdziernika,
na konferencji 17 panstw koalicji, utworzono United Nations Commission for the
Investigation of War Crimes (nast¢pnie pod nazwa United Nations War Crimes

' T. Garton Ash, Mesomnesie, ,,Transit. Europdische Revue” 2001, nr 2 (22), s. 32-48.



Commission, UNWCC)?, a dziesi¢¢ dni pozniej, na konferencji w Moskwie, mi-
nistrowie spraw zagranicznych wielkiej trojki oglosili niektore zasady przysztych
rozliczen, m.in. mozliwo$¢ sadzenia Niemcow w krajach, w ktorych dokonali
zbrodniczych czynow. Koncepcja rozliczenia Niemiec i Niemcow, omawiana wie-
lokrotnie na réznych szczeblach koalicji — w tym na konferencjach w Teheranie
i Jalcie — przybrata ostateczny ksztatt wkrotce po zakonczeniu dziatan wojennych
na teatrze europejskim w formie decyzji konferencji w Poczdamie. Na poziomie
rozwigzan szczegotowych, dotyczacych procedur dochodzeniowych i karnych,
podstawa do rozliczen miatl by¢ tzw. uktad londynski, podpisany 8 sierpnia 1945 .
po wielotygodniowych naradach prawnikow reprezentujacych wielka trojke posze-
rzong o Francj¢. Jako aneks do uktadu uchwalono statut Migdzynarodowego Try-
bunatu Wojskowego, sktadajacego si¢ z przedstawicieli — sedzidw i prokuratorow
— wielkich mocarstw, a jego odpowiednikiem byta przyjeta 19 stycznia 1946 r.
Karta Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu, sta-
nowigca podstawe do osadzenia zbrodniarzy japonskich. Cz¢$¢ panstw koalicji
przygotowywata prawne zasady rozliczen juz w 1943 r., zanim Narody Zjedno-
czone podjely dziatania: takimi aktami byly dekret prezydenta RP z 30 marca czy
dekret Prezydium Rady Najwyzszej Zwigzku Sowieckiego z 19 kwietnia.

Niezaleznie od tego, co sadzi¢ o tezie Gartona Asha, rozliczenia po II wojnie
Swiatowej roznity si¢ co najmniej kilkoma istotnymi elementami od tych, ktore
przeprowadzono uprzednio.

Jednym z nich byly rozmiary $cigania i karania winnych. Aczkolwiek formu-
fowano liczne zastrzezenia, a nawet zarzuty, dotyczace gtdéwnie postawienia przed
sadami zbyt matej liczby o0sob i wydawania zbyt wielu nie do§¢ surowych wer-
dyktow, rozliczenia mozna chyba uznaé¢ za stosunkowo skuteczne, gdyz jednak
duza liczba odpowiedzialnych za zbrodnie zostata postawiona przed sadami i ska-
zana. Jesli poming¢ procesy na Dalekim Wschodzie, to w Europie — oprocz gtow-
nego procesu norymberskiego — wojskowe sady czterech mocarstw do 1949 r.
skazaly na terenie okupowanych Niemiec okoto 22 tys. zbrodniarzy wojennych,
a nadzorowane przez aliantow sady niemieckie okoto 19 tys. Procesy zbrodniarzy
niemieckich odbywaly si¢ tez w co najmniej dziesigciu innych panstwach europej-
skich, w tym w Polsce, w ktdrej skazano okoto 5,5 tys. 0sob, i we Francji (okoto
1,9 tys. wyrokow)’. Lacznie tawy oskarzonych z wyrokiem skazujacym opuscito

2 Zwiazek Sowiecki nie przystapit do Komisji w obawie przed jej ,,ingerencjg w we-
wnetrzne sprawy”’, natomiast dwa tygodnie p6zniej utworzyt wtasng komisj¢ dokumen-
tacyjno-sledcza.

3 Obliczenie wedle danych z: E. Kobierska-Motas, Karanie niemieckich przestgpcow
wojennych przez wymiar sprawiedliwosci w Polsce [w:] eadem, Ekstradycja przestepcow
wojennych do Polski z czterech stref okupacyjnych Niemiec, 19461950, Warszawa 1992,
cz. 11, s. 19-20.



zapewne sporo ponad 50 tys. osob, w tym kilka tysiecy z najwyzszym wymiarem
kary. Oczywiscie nie wszyscy stangli przed sadami, jak choc¢by ci — a byto ich
bardzo wielu — ktérym udato si¢ uciec spod jurysdykeji panstw i instytucji roz-
liczajacych (np. do Hiszpanii czy Ameryki Lacinskiej) lub skrycie przeczekac
glowng fale rozrachunkow, ta za$ zaczgta wygasa¢ po mniej wigcej czterech—
pieciu latach, a wigc stosunkowo szybko. Byli i tacy, ktorzy sami na siebie wydali
wyrok 1 sami na sobie go wykonali, popetniajac samobodjstwo, w tym czotowy
tercet NSDAP — Hitler, Goebbels, Himmler (Goring odebrat sobie zycie po usty-
szeniu werdyktu norymberskiego). W niektorych krajach $ciganie zbrodniarzy
trwa nadal i nawet ostatnio —a wigc dziesiatki lat po wojnie — zdarzajg si¢ procesy.

Innym rysem specyficznym byto szerokie potraktowanie pojecia winy. Pod
wzgledem ilo$ciowym rozliczenia z Niemcami przybraty znaczne rozmiary,
gdyz zwyciezcy uznali za konieczne ukaranie nie tylko organizatoréw ludoboj-
stwa 1 masowego terroru roznego szczebla, lecz takze wielu (cho¢ oczywiscie nie
wigkszosci) bezposrednich sprawcow. Postanowiono tez wykluczy¢ z szeroko
pojetego zycia publicznego Niemiec aktywnych cztonkow NSDAP i podlega-
jacych jej organizacji oraz instytucji. Dziatania te nazywa sie ,,denazyfikacjg™.
Kilkanascie milionow os6b musiato wypehni¢ ankiety weryfikacyjne, a w trakcie
sprawdzania dzielono je na ,,gléwnych winowajcéw”, ,,obcigzonych”, , mniej
obcigzonych”, ,,sympatykow” i ,,wolnych od obcigzen”. W dwoch pierwszych
kategoriach — skazywanych na kary do 5 lub do 10 lat wigzienia — znalazto si¢
okoto 24 tys. 0s6b, a okoto 590 tys. skazano na niskie kary lub (najcze¢sciej) na
zaptacenie grzywny. Na okres weryfikacji osadzono w obozach okoto 245 tys.
0soOb (najwigcej w strefie amerykanskiej — 95 tys.). Z pracy w instytucjach pan-
stwowych i samorzagdowych zwolniono ponad 1 mln 0s6b (np. w strefie amery-
kanskiej okoto 80 proc. nauczycieli), z ktorych ogromna cz¢$¢ jednak powrod-
cita — i to raczej predzej niz pdzniej — na stanowiska. Podobne dziatania, cho¢
z oczywistych wzgledéw w mniejszej skali, przeprowadzono w okupowanej Au-
strii, ktora wprawdzie uznana zostata za ,,pierwszg ofiar¢” Hitlera, ale od wiosny
1938 r. stanowita cz¢s$¢ 111 Rzeszy, a jej obywatele byli wrgez nadreprezentowani
w personelu obozow koncentracyjnych.

Trzeci element wyrozniajacy to deportacje. Wprawdzie wysiedlenia byty
od najdawniejszych czasow instrumentem w rekach zwycigzcow — lub czgscia
uzgodnien konczacych konflikty (np. wymiana ludnosci migdzy Turcja i Bulgaria
a Grecja po I wojnie $wiatowej) — jednak w wyniku decyzji wielkich mocarstw,
podjetych na konferencji w Poczdamie, przymusowe przesiedlenia Niemcow

* Pojecie to taczy si¢ czesto w zestaw tzw. 4 D — obejmujacy oprocz denazyfikacji
takze demilitaryzacje, dekartelizacje i demokratyzacje (niekiedy dodaje si¢ jeszcze ,,de-
centralizacjg”).



osiagnely niezwykla skale. Rozdziat XIII deklaracji konczacej t¢ konferencje prze-
widywal bowiem wysiedlenie z Polski, Czechostowacji i Wegier calej ludnosci
niemieckiej. Z ziem przejetych przez Polske na mocy decyzji tej samej konferencji
usunigto ,,Niemcow niemieckich”, w pozostatych przypadkach — podobnie jak
w odniesieniu do przedwojennego terytorium RP — deportowano statych miesz-
kancow tych panstw, ktorych ad hoc pozbawiano obywatelstwa. Niemcow wy-
siedlano takze z Rumunii, Jugostawii, Zwigzku Sowieckiego, Holandii czy Danii.
Majatek wysiedlanych ulegal przepadkowi, tracili oni przewazajaca cze$¢ rucho-
mego dobytku, gotowke, wktady bankowe, kosztownosci i emerytury. Niekiedy
zycie. W sumie do 1950 r. w okupowanych i okrojonych terytorialnie Niemczech
(i w Austrii) znalazto si¢ okoto 12 mln nowych mieszkancow’. Masowe wysie-
dlenia niewatpliwie mozna uzna¢ za pociggnigcic do odpowiedzialnosci zbio-
rowej, bez brania pod uwage indywidualnej winy, cho¢ z pewnoscig przewazajaca
czes¢ deportowanych i uciekinierow nie popehita zadnego przestepstwa zwigza-
nego z wojng czy okupacja. Ponad jedng trzecig wsrdd nich stanowity dzieci.

Czwarty i ostatni — cho¢ z pewno$cig nie konczy si¢ na nim lista cech szcze-
golnych tego zjawiska — element specyfiki rozliczen z Il wojng Swiatowsg, na
ktéry chce wskazaé, stanowi glowny przedmiot niniejszej publikacji. Otoz
upadajaca III Rzesza pociaggneta za sobg w przepasé swoich sojusznikow i sa-
telitbw oraz marionetkowe quasi-panstwa stworzone przez nig na czgsci ziem
okupowanych (takie jak Protektorat Czech i Moraw czy Niezalezne Panstwo
Chorwackie), a takze wystawita na szwank tych, ktorzy wspotpracowali z jej
aparatem bezpieczenstwa, armig czy administracja, shuzac w najrozmaitszych
niemieckich formacjach policyjnych, wojskowych czy w administracji, w tym
jako agenci, donosicicle lub propagandzi$ci. Przede wszystkim jednak tych,
ktérzy odgrywali kierowniczg rolg w panstwach satelickich, poczynajac od pre-
zydentow, premierow i generatow, przez prokuratoréw i s¢dziow, po straznikow
wigziennych i policjantow. Tak wigc oprdocz tego, ze wszyscy z satysfakcja rozli-
czali zbrodniarzy niemieckich, kazdy narod rozliczat sam siebie — Francuzi Fran-
cuzow, Polacy Polakow, a Dunczycy Dunczykow.

Fala wewngtrznych rozliczen rozlala si¢ po calej tej cze$ci Europy, ktora byta
— choéby na krotko — okupowana przez armi¢ niemiecka lub znalazta si¢ w strefie
bezposrednich wpltywow wojskowych III Rzeszy: od Krasnodaru i Charkowa
po Bordeaux i Amsterdam, od Cap Nord po Kretg. ,,Swoich” zdrajcow skazano
nawet w Wielkiej Brytanii. ,,Pragnienie ukarania — pisat Tony Judt — odpowiadato

5 M.R. Marrus, The Unwanted. European Refugees in the Twentieth Century, Oxford
1985, s. 332. Na marginesie nalezy doda¢, iz Czechostowacja probowata wysiedla¢ We-
grow stowackich, ale powstrzymaly ja mocarstwa, natomiast w Zwiazku Sowieckim ,,za
wspolprace z Niemcami” deportowano wszystkich Tataréw krymskich oraz kilka naro-
dow z potnocnego Kaukazu.
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glebszej potrzebie”, gdyz ,,dla wigkszosci Europejczykdéw druga wojna §wiatowa
nie byla [tylko] wojng walk zbrojnych, lecz postgpujaca z dnia na dzien degra-
dacja, zdrady i upokorzen, przymusu codziennego popetniania drobnych prze-
stepstw 1 samoponizania™®. Nie wystarczalo zatem ukaranie Niemcow, ktorzy
wszczeli wojng 1 prowadzili jg bez zadnych zahamowan, ucickajac si¢ do ma-
sowego terroru i ludobdjstwa. Trzeba bylo ukaraé takze ich wspotpracownikoéw
i pomocnikow najrozmaitszego autoramentu. Istnieli nie tylko indywidualni ko-
laboranci, ale kolaborowaty — w wojnie, represjach i ludobdjstwie — cate panstwa.
Zanim nastgpifa kodyfikacja procedur rozliczania i nim uruchomiono insty-
tucje karzace, niemal wszedzie dochodzito do mniej lub bardziej spontanicznych
samosadow na wspotobywatelach i sgsiadach, podejmowanych na ogét przez an-
tyniemiecka (antykolaboracyjng) partyzantke, takze tam, gdzie nie odznaczata
si¢ ona ani liczebnoscia, ani bitnoscig. Najwigksze rozmiary akty te przybraty we
Wtoszech i Francji, w ktdrych zgingto po kilkanascie tysigcy osob. Podobnie sze-
roko zakrojone dziatania przeprowadzono w Jugostawii. Nawet w mniej ludnych
krajach, takich jak Belgia, Holandia czy Norwegia, zabito kilkaset osob, a w But-
garii tysigce. Do tej pory nie sporzadzono globalnych szacunkow, ale w calej
Europie w gre moga wchodzi¢ wielkosci nawet rzedu 50—60 tys. zabitych. Naj-
glosniejszym aktem tego, co we Francji nazwano épuration sauvage, byto roz-
strzelanie 28 kwietnia 1945 r. eksdyktatora Wioch Benita Mussoliniego, ktdrego
zwloki powieszono gtowa w dét na jednym z centralnych placow Mediolanu’.
Wszedzie jednak stosunkowo szybko — w trosce o zapewnienie porzadku
publicznego i legitymizacj¢ prawng — przystapiono do organizowania procedur
,»0czyszczania”: uchwalano stosowne przepisy i tworzono osobne instytucje sg-
dzace lub dostosowywano do nowych zadan te, ktore juz istnialy. Ogodlnie rzecz
biorac, byly to dziatania podobne do tych, ktdre alianci stosowali wobec poko-
nanych Niemcow. W Norwegii np. przed sagdami stangli wszyscy cztonkowie lo-
kalnej partii nazistowskiej (Nasjonal Samling), tacznie 55 tys. osob, w Holandii
procedury $ledcze wszczeto wobec 200 tys. 0sdb, z ktorych potowe osadzono
w wigzieniach i obozach. We Francji rézne formy ,,czystki” objety okoto 350 tys.
0sob, w tym — zgodnie z wprowadzonymi juz w sierpniu 1944 r. przepisami
o ,,degradacji narodowej” — blisko 50 tys. 0séb pozbawiono praw do wyko-
nywania zawoddw zaufania publicznego, sprawowania funkcji kierowniczych
i praw honorowych. We Wtoszech podjeto dochodzenia wobec okoto 394 tys.
urzednikow administracji panstwowej 1 uwigziono ponad 40 tys. aktywistow
partii faszystowskiej. W Zwiazku Sowieckim tylko do potowy 1944 r. areszto-
wano okoto 45 tys. osob, ,,ktére mozna uzna¢ za kolaborantow” lub ,,zdrajcow

¢ T. Judt, Powojnie. Historia Europy od roku 1945, Poznan 2008, s. 58.
7 Przy okazji zastrzelono jego kochanke, Clare Petacci.
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ojczyzny oraz mianowancow i pomocnikow okupantow™®. W sumie w latach
1943-1952 na mocy dekretu z 19 kwietnia 1943 r. skazano tam co najmniej
56,5 tys. 0sob’, a dziesigtki tysiecy ,,pomocnikoéw okupantéw” skazywano na
podstawie kodeksu karnego. W 1945 r. do wigzien i obozow trafita fala zatrzy-
manych przez Armi¢ Czerwong (lub wydanych przez aliantow) Zotnierzy roz-
nych formacji kolaboracyjnych, wywodzacych si¢ gtownie z jencow wzigtych
do niewoli w czasie niemieckiego Blitzkriegu latem 1941 r.

Zanim w listopadzie 1945 r. odbylo si¢ pierwsze posiedzenie trybunatu no-
rymberskiego, w catej Europie toczyly si¢ setki proceséw. Za najbardziej zna-
czace, wrecz symboliczne, mozna uznaé skazanie tworcy i przywddey Panstwa
Francuskiego marszatka Philippe’a Pétaina (wyrok ogtoszono 14 sierpnia 1945r.)
oraz przywodcy norweskich nazistow Vidkuna Quislinga (wyrok z 10 wrzesénia
1945 r.), ktorego nazwisko stato si¢ synonimem kolaboracji z III Rzesza'’. Do tej
pory nie ustalono liczby o0sob, ktére poddano réoznym formom sadowej lub ad-
ministracyjnej épuration: od wykonanych wyrokdéw $mierci (takze na pisarzach
i intelektualistach) przez wieloletnie uwigzienie i pobyt w obozach pracy, po
pozbawienie majatku, zakaz pracy w wielu zawodach i na wielu stanowiskach,
»degradacje narodowa”, orzeczenia obywatelskiej infamii. Z cala pewnoscia byt
to fenomen o ogromnej skali, ktory w ciggu kilku lat objat bezposrednio zapewne
znacznie ponad milion 0sdb (nie liczac Niemcow i Austriakdw) i wywart istotny
wplyw na postawy spoleczne: ,,zemsta — pisat Keith Lowe — byla integralnym
elementem fundamentdw, na ktérych wzniesiono z ruin powojenng Europe™'!.

Jest oczywiste, iz zjawisko o takich rozmiarach, wptywajace na losy mi-
lionéw ludzi, bylo niezliczong liczb¢ razy opisywane i analizowane przez
prawnikow, filozofow'?, socjologow, psychologéw czy historykow. Czgsto
problemy rozliczen wystepuja jako fragment rozwazan nad dtugotrwatym, nie
tylko politycznym, ale tez mentalnym oddziatywaniem II wojny $swiatowej lub
pojawiajg si¢ wspoélnie z refleksjami nad ,,sprawiedliwos$cig czasu przemiany”

8 S. Ciesielski, Polityka represjonowania kolaborantow w ZSRR w latach woj-
ny 1941-1945 [w:] Wokot spraw trudnych, bolesnych i zapomnianych. Studia i szkice,
red. W. Marciniak, B. Szubtarska, 1.6dZ 2014, s. 339. Pierwszy proces kolaborantow od-
byt si¢ w Krasnodarze latem 1943 r.

° A. Hilger, Zwigzek Sowiecki 1945—1991 [w:] Czekisci. Organy bezpieczenstwa w eu-
ropejskich krajach bloku sowieckiego, 1944—1989, red. K. Persak, £.. Kaminski, Warsza-
wa 2010, s. 102.

10" Obaj zostali skazani na kar¢ $mierci, ktora Francuzowi zamieniono na dozywotnie
wigzienie.
1" K. Lowe, Dziki kontynent. Europa po Il wojnie $wiatowej, Poznan 2012, s. 112.

12 Poczawszy od kanonicznego eseju Karla Jaspersa Schuldenfrage z 1946 t. Po pol-
sku tekst ten ukazat si¢ pt. Problem winy (Warszawa 1982).
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(transitional justice), ktore dotycza glownie rozliczania dyktaturupadtych wlatach
1975-1990 (i pozniej)'3. W sumie ukazaty si¢ setki ksigzek i tysigce artykutow
poswieconych réznym krajom i r6znym aspektom ,,oczyszczania” po Il wojnie
Swiatowej. Dziwne jest zatem — ale nie bedg probowat si¢ wglebia¢ w powody —
iz nie ukazata si¢ do tej pory faktograficzna monografia tego fenomenu w skali
catej Europy. Liczaca juz pot wieku syntetyczna praca Paula Séranta jest ogra-
niczona terytorialnie, gdyz dotyczy tylko zachodniej cze$ci kontynentu'*. Inte-
resujacy nas tu problem przedstawiono wprawdzie w kilku pracach zbiorowych,
z ktorych co najmniej dwie zastuguja na uwage: Politische Sauberung in Europa
oraz The Politics of Retribution in Europe®, jednak niewiele uwagi poswie-
cono w nich krajom, ktére znalazty si¢ po wschodniej stronie zelaznej kurtyny:
w pierwszej na dziewie¢ tekstow tylko trzy dotycza Europy Srodkowo-Wschod-
niej (sowieckiej strefy okupacyjnej Niemiec, Wegier i Chorwacji), w drugiej za$
takze trzy na dziesie¢ (Polski'®, Wegier i Stowacji).

Region ten jest wigc w badaniach nad rozliczeniami marginalizowany, co za-
pewne wynika z r6znych przyczyn, nie tylko — cho¢ moze gltéwnie — z jego pery-
feryjnego charakteru, a zatem mniejszego zainteresowania nim historykow z naj-
wazniejszych o$rodkow badawczych anglosaskich, niemieckich czy francuskich.
Zapewne swoje znaczenie miat tez stosunkowo mato zaawansowany stan badan
prowadzonych w Warszawie, Pradze czy Belgradzie, ktore az do upadku sys-
temu komunistycznego podejmowano bardzo rzadko, a problem kolaboracji byt
w znacznym stopniu poddany tabu, zarowno oficjalnemu, jak i spotecznemu, jako
ze mogt zaburzaé czy to panstwowe dziatania na rzecz ,,jednosci moralno-poli-
tycznej narodu” —jak mawiano w Polsce w epoce Gierka — czy utrwalone nacjona-
listyczne mity. Na przyktad polscy prawnicy i historycy ograniczali si¢ w istocie
do badania przebiegu karania zbrodni niemieckich, ktore w 1950 r. — zgodnie

13 Jak w obszernej pracy zbiorowej Transitional Justice: How Emerging Democracies
Reckon with Former Regimes, t. I-111, red. N.J. Kritz, Washington 1995. Podobnie w tomie
Retribution and Reparation in the Transition to Democracy, red. J. Elster, Cambridge 2006.

4 P. Sérant, Les vaincus de la libération. L’ épuration en Europe occidentale a la fin
de la Seconde Guerre Mondiale, Paris 1964. Jest ona juz dosy¢ przestarzata pod wzgle-
dem faktograficznym, gdyz badania na szeroka skal¢ zaczeto w zasadzie dopiero w latach
osiemdziesiatych.

15 Politische Sauberung in Europa. Die Abrechung mit Faschismus und Kollaboration
nach dem Zweiten Weltkrieg, red. K.-D. Henke, H. Weller, Miinchen 1991; The Politics
of Retribution in Europe. World War II and Its Aftermath, red. 1. Dedk, J.T. Gross, T. Judt,
Princeton 2000.

16 Poswiecony Polsce obszerny tekst Jana T. Grossa, A Tangled Web: Confionting Stereo-
types Concerning Relations between Poles, Germans, Jews, and Communists [w:] ibidem,
s. 74-130, tylko czesciowo porusza problem karania zbrodniarzy i ,,samooczyszczania”.
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z 6wczesng poprawnoscig polityczng (ideologiczng) — uznano za ,hitlerowskie”.
Z kolei w panstwach majacych kolaboracyjng przesztos¢ z czaséw II wojny $wia-
towej wracano do niej niemal wylacznie w zwigzku z ich sojuszem z Il Rzesza,
co przedstawiano jako koncowy epizod ,,burzuazyjnego” i ,,reakcyjnego” ancien
régime, anad tym, jak si¢ z nim rozliczano, przechodzono do porzadku dziennego.

Niniejsza ksigzka ma zatem na celu wypetnienie tej luki, z tym Ze pojecie
,.Europa Srodkowo-Wschodnia” rozumiane jest tu nie tyle jako okreslenie geo-
graficzne, ile polityczne — lub geopolityczne — gdyz dotyczy panstw lezacych na
zachdd od Zwiazku Sowieckiego, ktdre po II wojnie $wiatowe;j staly si¢ panstwami
komunistycznymi. Nie brano pod uwage Zwigzku Sowieckiego w granicach po
1945 r., w tym takze tych jego czgsci, ktore — jak Litwa, Lotwa czy Estonia — na
ogbt uznaje sie za przynalezne do Europy Srodkowo-Wschodniej. Pominiecie ich
wynika z faktu, ze podczas gdy rozliczanie z wojng i okupacjg w tych krajach
(a takze na Biatorusi czy Ukrainie) oparte byto na tozsamych dla catlego Zwigzku
Sowieckiego podstawach prawnych i pryncypiach politycznych, to w gronie
panstw, o ktorych piszemy — niezaleznie od charakteru i dynamiki ich stosunkow
ze Zwiazkiem Sowieckim — rozliczenia miaty charakter autonomiczny i odbywaty
si¢ na podstawie odrebnych legislacji, tworzonych w kazdym z nich osobno. Pomi-
jamy tez sowiecka strefe okupacyjng Niemiec (od 1949 r. Niemieckg Republike De-
mokratyczng, NRD), ktora wprawdzie przeksztatcita si¢ w panstwo komunistyczne
i pod wzgledem geopolitycznym jest zazwyczaj zaliczana do Europy Srodkowo-
-Wschodniej (ergo bloku sowieckiego), ale przez wigkszo$¢ okresu kluczowego
dla zjawiska, ktorym si¢ tu zajmujemy, znajdowata si¢ pod jurysdykcja sowieckiej
administracji okupacyjnej. Wydaje si¢ zatem, ze problem podejmowanych w niej
rozliczen nalezy porownywac bezposrednio raczej z tym, jak przebiegaty one w in-
nych strefach okupacyjnych (oraz w pdzniejszej Republice Federalnej Niemiec),
niz z ich realizacja w Polsce, na Wegrzech czy w Albanii lub Butgarii'”.

Oprocz cech wspdlnych lub podobnych kazdy opisywany tu kraj miat specy-
fike, ktora zalezata zardwno od tradycji oraz aktualnego uktadu sit politycznych,
jak i — przede wszystkim — od charakteru okupacji lub rodzaju zaleznosci od
IIT Rzeszy Niemieckiej. Niektore z tych panstw byly poddane cze¢sciowym (Ru-
munia) lub catkowitym (Polska) rozbiorom, inne powigkszyly swoje terytorium
(Wegry, Butgaria). Niektore znajdowaty sie juz przed wojng w strefie wptywow
Niemiec (Wegry), inne trafity do niej dopiero w czasie wojny (Bulgaria, Ru-
munia) lub zostaly wrecz stworzone z udzialem Niemiec (Stowacja). Niektore
byty okupowane przez Wiochy (Albania, cz¢$¢ Jugostawii), inne okupowane byty

17 Mozna tez odwota¢ si¢ do Josepha Rothschilda, ktory w swojej — dzi$ juz nalezacej
do klasyki — ksiazce Return to Diversity: A Political History of East Central Europe since
World War 1I, New York—Oxford 1993, pomija NRD.
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przez Niemcy w wyniku podboju (Polska, Czechy, wickszo$¢ Jugostawii) lub
jako teren operacyjny Wehrmachtu (Wegry, Rumunia). W niektorych panstwach
okupowanych Niemcy stworzyli quasi-autonomiczne struktury administracyjne
(Protektorat Czech 1 Moraw, Serbia) lub panstwowe (Chorwacja). Podobnie po-
stepowali Wilosi w Albanii. Jesli doda¢ do tego konglomeratu sytuacji zmiany
w czasie — takie chocby jak agresja na Jugostawi¢ wiosng 1941 r. (w ktorej oprocz
III Rzeszy uczestniczyly Wlochy, Wegry i Bulgaria), wybuch wojny niemiecko-
-sowieckiej, do ktorej wiaczytly si¢ Wegry i Rumunia, a wreszcie zamach stanu
we Wioszech latem 1943 r. — tatwo dojdziemy do wniosku, Ze w istocie ta cz¢$¢é
Starego Kontynentu znajdowata si¢ przez kilka lat nie tylko w stanie wojny, ale
tez w stanie glgbokiego chaosu administracyjnego, prawnego i panstwowego.
Zadanie zestawienia ze sobg przebiegu rozliczen w krajach o tak odmiennych
losach jest zatem przedsigwzigciem ryzykownym, ale zarazem pociagajacym.
A odmienno$ci samych rozliczen byly tym wigksze, iz rozstrzygniecia prawne
i polityczne, ktére podjeto na forum migdzynarodowym, odnosity si¢ tylko do
Niemiec i Niemcow (oraz Austriakow jako obywateli II1 Rzeszy). Wielkie mocar-
stwa, dyktujac porzadek europejski, w zasadzie nie interesowaty si¢ tym, jak ma
przebiegac¢ samooczyszczanie si¢ Europejczykow, i raczej nie ingerowaly w jego
wykonywanie. W nieco odmiennej sytuacji byty kraje formalnie i faktycznie oku-
powane przez Zwigzek Sowiecki (Rumunia, Butgaria i Wegry), ktory — jesli uznat
to za stosowne — nie wahat si¢ przed wywieraniem naciskéw. Na Wegrzech Armia
Czerwona i stuzby bezpieczenstwa (kontrwywiad wojskowy Smiersz i NKWD),
dziatajac jako sity okupacyjne, stosowaly masowe represje wobec strzalokrzy-
zowcow, elit lokalnych i korpusu oficerskiego, gtownie w postaci wywozek
w glab Zwigzku Sowieckiego. W Rumunii Sowieci aresztowali i wywiezli ,,do
siebie” wielu przedstawicieli establishmentu z marszatkiem Ionem Antonescu
wilacznie. Nawet z Polski, ktora przeciez byta aliantem, wywieziono — nie liczac
tysigcy zohierzy AK, gornikow ze Slaska czy ,,folksdojczow” z Pomorza — m.in.
grupe arystokratow, aresztowanych w styczniu 1945 r. pod pretekstem wspolpracy
z Niemcami, w marcu 1945 r. za$ podstgpnie porwano przywodcow Polskiego
Panstwa Podziemnego, ktorych nastepnie osadzono, a wsrdd stawianych im za-
rzutéw pojawiata si¢ — wprawdzie na dalszym planie — takze rzekoma kolaboracja.
Lata 1944—-1949, na ktore przypadia kluczowa faza rozliczen, byty okresem
przeksztalcania si¢ pafnstw Europy Srodkowo-Wschodniej w komunistyczne
dyktatury. Proces osiggania monopolu wtadzy przez partic komunistyczne od-
bywat si¢ w roznym tempie: w Jugostawii i Albanii zakonczyt si¢ de facto juz
w poczatkach 1945 1., podczas gdy w Czechostowacji dopiero trzy lata pdznie;j.
Niezaleznie jednak od szybkos$ci, z jaka si¢ toczyt, podstawowymi czynnikami
sprawczymi zmian byly zarazem przemoc, jak i hasta ,,przebudowy spotecznej”,
a w istocie rewolucji, cho¢ okreslenia tego na og6t unikano. Jej wyznacznikami
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byty m.in. likwidacja wigckszej prywatnej wiasnosci ziemskiej, forsowne upan-
stwowienie przemyshu, finanséw i handlu, ograniczanie roli Kosciotéw 1 religii
jako takiej, drastyczne redukowanie swobod obywatelskich (az do ich calkowitej
likwidacji). Nader waznym instrumentem uzytym w tej rewolucji byta delegity-
mizacja dotychczasowych elit. Wydaje si¢ zatem, ze nalezy podjaé probe weryfi-
kacji tezy Tony’ego Judta, ktory pisat, ze ,,procesy i inne formy rozprawy z kola-
borantami, faszystami i Niemcami zawsze i przede wszystkim miaty prowadzié
do oczyszczenia miejscowej sceny politycznej i spotecznej z przeszkdd stojacych
komunistom na drodze do wladzy”'®. Probe takg tu podejmujemy, z tym ze nie be-
dzie ona oparta na bezposrednim poréwnywaniu przebiegu procesoOw rozliczania
na zachodzie Europy z tymi, ktore odbywaly si¢ we wschodniej czesci konty-
nentu. Cel opracowania jest znacznie bardziej ograniczony i nie mamy tak du-
zych ambicji, co wynika m.in. z faktu, iz prace podj¢te nad jego przygotowaniem
opieraty si¢ gtdownie na istniejacej (wielojezycznej) literaturze przedmiotu oraz
opublikowanych juz Zrédlach, a znacznie rzadziej na whasnych kwerendach ar-
chiwalnych. Chodzito bowiem po prostu o przedstawienie, w syntetyczny sposob,
fenomenu rozliczen w tych krajach, ktore po 1944 r. weszty na droge ,,przebu-
dowy” i staly si¢ panstwami komunistycznymi, oraz probe¢ stwierdzenia, jakie
byty cechy wspdlne (podobne) rozliczen i jakie byly migdzy nimi réznice. Aby
uzyskac efekt komparatystyczny, uwzgledniono wspolny katalog problemow:
—  zarysowanie podstawowych elementéw udziatu w II wojnie $wiatowej;
—  wskazanie podstawowych obszarow rozliczen, w tym takze dotyczacych
Niemcow (karanie zbrodniarzy wojennych i wysiedlanie ludnosci);
— opisanie gtownych instytucji, ktdre realizowaty rozliczenia, oraz pod-
staw prawnych, na ktorych si¢ one odbywaty;
—  przedstawienie wymiaroéw ilosciowych tych dziatan;
—  przedstawienie lub wymienienie wybranych procesow sagdowych;
— wskazanie tych dziatan, ktore mialy bezposredni lub pos$redni wptyw na
eliminacje i deprecjacj¢ dawnych elit;
—  przedstawienie stosunku do powojennych rozliczen po upadku systemu
komunistycznego (z probami rehabilitacji Owczesnie skazanych wiacznie).
Kazdy z autoréw miat swobod¢ w wywazaniu proporcji oraz w dodawaniu
do tego repertuaru zagadnien, jakie uznat za wazne (lub cickawe), takze takich,
ktore z punktu widzenia ogdlnych zatozen projektu mozna uznac za ,,niszowe”.
Raczej oczywiste jest, iz proby, ktorg podjeliSmy, nie uwazamy za konkluzywna,
ale raczej za poczatek szerszych badan porownawczych.

Andrzej Paczkowski

18 T. Judt, Powojnie..., s. 67.
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